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Vorwort
Bodo Ramelow

Tharinger Ministerprasident

Liebe Leserinnen und Leser,

noch kein Jahr war seit dem Terroranschlag zu Jom Kippur 2019 auf die Synagoge in Halle a. d.
Saale vergangen, als ein Synagogenbesucher in Hamburg von einem Angreifer aus reinem Juden-
hass schwer verletzt wurde. Taten wie diese erschiittern unser Land tief. Jegliche Angriffe wegen
empfundener Andersartigkeit, ob korperlich oder verbal, durch antisemitische Schmierereien,
Verwistungjudischer Friedhofe oder Hetze in den sozialen Medien, verurteile ich auf das Schérfste.
Sie bilden den Nahrboden fiir antisemitischen Ungeist in unserem Land und sind zugleich offene
Angriffe auf unsere Demokratie.

Seit Jahren beobachten wir deutschlandweit eine deutliche Zunahme des Antisemitismus. Thirin-
gen stellt hier keine Ausnahme dar. Seit der Brandattacke auf die Erfurter Synagoge vor 20 Jahren
wurden rund 1.000 antisemitisch motivierte Straftaten im Freistaat registriert.

Antisemitische Einstellungen sind schon langst keine Randerscheinungen mehr - das zeigen auch
die jingsten Ergebnisse unseres Thiiringen-Monitors als wichtiger Gradmesser fir die Stabilitat
unserer Demokratie: Die Zustimmung zu antisemitischen und rechtsextremen Aussagen hat in
den letzten Jahren erneut zugenommen. Das betrifft nicht nur den primaren, sondern auch den
sekundaren Antisemitismus ebenso wie die sogenannte ,Israelkritik®, die in weiten Teilen zur Ka-
tegorie des Antisemitismus zahlt. Eine kritische Auseinandersetzung mit dem Regierungshandeln
jeglicher Staaten dieser Welt ist immer legitim, Argumentationen auf der Grundlage antijlidischer
Ressentiments und pauschaler Diffamierung der israelischen Bevolkerung hingegen sind es nicht.
Erst recht klar antisemitisch ist das Leugnen des Existenzrechts des Staates Israel. Dass gerade wir
Deutsche eine besondere historische Verantwortung gegentber Israel tragen, gehort vollig zurecht
zur Staatsrason der Bundesrepublik.

Was kdnnen und mussen wir tun, um allen Formen des Antisemitismus wirkungsvoll die Stirn zu
bieten? Oberstes Ziel muss sein, dass sich alle jlidischen Mitblrgerinnen und Mitburger sicher in
unserem Land fUhlen. Wir missen daher alles dafir tun, dass sie auf dieses Land, auf unsere De-
mokratie vertrauen kdnnen. Deshalb ist es richtig und wichtig, jidische Einrichtungen zu schiitzen
und deren bauliche Sicherheit zu verbessern. Das Land Thiringen widmet sich dieser Aufgabe



verstarktin den letzten Jahren. Es reicht jedoch bei Weitem nicht, dieser rechtsstaatlich gebotenen
Pflicht nachzukommen. Ebenso wichtig ist, der Offentlichkeit noch viel starker ins Bewusstsein zu
rufen, dassjldisches Leben Teil unserer Kulturist und unsere Gesellschaft bereichert hat und noch
heute bereichert.

Die judische Gemeinde mit ihrer vielfaltigen Kultur, ihren Traditionen und ihrem Brauchtum ist seit
jeherfestin Thiringen verankert. In den Jahrhunderten des judisch-christlichen Zusammenlebens
waren die besten Zeiten immer diejenigen, in denen sich die Menschen mit Achtung, Toleranz
und Wertschatzung begegneten. Der Wohlstand vieler Thiringer Stadte, insbesondere zu Beginn
des vergangenen Jahrhunderts, ware ohne das Mitwirken der ansassigen jldischen Kaufleute,
Fabrikantinnen und Fabrikanten, Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler, Kiinstlerinnen und
Kinstler nicht erreicht worden. Dieses facettenreiche Erbe miissen wir noch viel starker ins 6ffent-
liche Bewusstsein ricken.

Das Themenjahr ,Neun Jahrhunderte judisches Leben in Thiringen® leistet einen wichtigen
Beitrag, das Judentum als Teil unserer Kultur zu prasentieren. Mit dem Themenjahr laden wir
ein, judisches Leben heute und dessen jahrhundertalte Tradition mit herausragenden Beitragen
aus Kultur, Wissenschaft und Geistesgeschichte zu entdecken. Dartiber hinaus machen auch die
ACHAVA Festspiele, die Thiringer Tage der jlidisch-israelischen Kultur und der Yiddish Summer
Weimar die Vielfalt judischen Lebens in unserem Land flr alle Blirgerinnen und Biirger erlebbar.

Wirkonnen uns gliicklich schatzen, dass es wieder jidisches Leben in Thiiringen gibt. Wenn wir alle,
unabhéngig von Glaube und Herkunft, offen und mit gleichen Rechten zusammenleben, entsteht
ein Mehrwert fir alle - kulturell, geistig und dkonomisch. Gleichzeitig bleibt es unsere Aufgabe,
die Erinnerung an judisches Leid, an die Shoah, an die Verbrechen der Nationalsozialisten und
Nationalsozialistinnen wachzuhalten. Wir wollen, dass das Gedenken einen festen Platz in der
Erinnerungskultur unseres Landes behalt. Gemeinsam missen wir immer wieder aufs Neue dem
Ungeist des Antisemitismus die Kraft der Demokratie und einer starken Zivilgesellschaft entgegen-
stellen - an allen Orten, auf allen Ebenen, online wie offline. Insofern wiinsche ich mir, dass die
vorliegende Schriftenreihe eine grolbe Resonanz in der breiten Bevolkerung findet.

thr
Bodo Ramelow
Ministerprdsident des Freistaats Thiringen
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,AUFKLARUNG UND
BILDUNG SIND EIN
SCHLUSSEL ZUM
VERSTANDNIS UND
ZUR BEKAMPFUNG VON
ANTISEMITISMUS.“

]

ANJA THIELE
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Antisemitismus ist fir die Mehrheit der Juden und Jiidinnen in Deutschland eine alltagspragende
Erfahrung. Vom Schulhof tiber die Strale bis zur Synagoge sehen sich Juden und Judinnen tag-
taglich von unterschiedlicher Seite mit antisemitischen Angriffen konfrontiert - Tendenz steigend.
Der rechtsterroristische Anschlag auf die Synagoge in Halle zu Jom Kippur 2019 hat die Bedro-
hungslage drastisch verscharft. Wie das Attentat verdeutlicht, wirkt vor allem das Internet als Ka-
talysator fiir antisemitische Denkmuster und als Sammelbecken fiir militante Antisemit*innen. Die
Corona-Pandemie hat jingst die Verbreitung antisemitischer Verschworungsideologien weiterhin
massiv beschleunigt.

Antisemitismus ist ein komplexes und héchst vielgestaltiges Phdanomen und daher nicht fiir jede*n
auf den ersten Blick erkennbar. So beschranken sich antisemitische Denkmuster nicht allein auf
rechte und rechtsextreme Akteur*innen oder gar Randgruppen, sondern sind bis weit in die ,Mitte®
der Gesellschaft hinein verbreitet. Antisemitismus findet sich sowohl unter hochgebildeten Funkti-
onstrager*innen der Gesellschaft als auch in Milieus, die selbst von Diskriminierung und Rassismus
betroffen sind sowie innerhalb politischer Bewegungen, die sich dezidiert gegen Diskriminierung
und flir Menschenrechte einsetzen. Darlber hinaus driickt sich der zeitgendssische Antisemitismus
nicht mehr nur im expliziten Hass auf Juden und Jidinnen aus, sondern artikuliert sich vielmehr
auch in chiffrierter Form, auf Umwegen und in Andeutungen: Gegenwartig tritt er zum Beispiel be-
sonders gehduft als Hass auf den judischen Staat Israel auf, aber auch die Abwehr der Erinnerung
an die Shoah sowie Formen der Holocaust- und NS-Relativierung sind antisemitisch grundiert. Weit
verbreitet sind antisemitische Denkmuster dartiber hinaus in Form von Verschworungsmythen,
die komplexe gesellschaftliche Strukturen auf den angeblichen Einfluss einer kleinen Gruppe von
Méachtigen reduzieren. Jene vermeintlichen ,Strippenzieher werden dabei meist als judisch imagi-
niert. Die weite Verbreitung und die Unscharfe der antisemitischen Artikulationsmuster erschwert es
politischen und zivilgesellschaftlichen Akteur*innen vielfach, gegen jede Form von Antisemitismus
Stellung zu beziehen und dagegen zu kampfen. Wiederholt sehen sich antisemitismuskritische
Akteur*innen mit Abwehr- und Bagatellisierungsmechanismen konfrontiert, wenn sie Antisemi-
tismus auflerhalb einer bestimmten sozial gedchteten Gruppe (z.B. ,den Neonazis®) benennen.
Die Leugnung und Umdeutung von Antisemitismus ist [angst zu einer populdren Abwehrstrategie
geworden, die sich jedoch oft genug erneut mit antisemitischer Argumentation verbindet.!

Was kann Abhilfe schaffen? Unseres Erachtens ist Aufklarung und Bildung ein Schlissel zum
Verstandnis und zur Bekdmpfung von Antisemitismus. Der vorliegende Band bietet daher einen
umfassenden Uberblick tber die wichtigsten Auspragungsformen des gegenwértigen Antisemi-
tismus auf Basis neuester wissenschaftlicher Erkenntnisse. So werden etwa Schlaglichter auf den

! Vgl. Schwarz-Friesel, Monika (2019a): Judenhass im Internet. Antisemitismus als kulturelle Konstante und kollek-
tives Geflihl. Hentrich & Hentrich: Berlin. S. 18.
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Antisemitismus im Rechtsextremismus, in der politischen Linken, in islamischen sowie in verschwo-
rungsideologischen Milieus, aber auch in der sogenannten Mitte der Gesellschaft geworfen. Neben
einer Analyse der dréangendsten Herausforderungen, wie etwa Antisemitismus im Internet und in
der Schule, werden Praventions- und Handlungsstrategien diskutiert. Dabei stlitzen wir uns auf
die Expertise flihrender Antisemitismusforscher*innen sowie auf die langjahrige Sachkenntnis
erfahrener Praktiker*innen und Kenner*innen des Feldes.

Im ersten Teil des Sammelbandes sind theoretische und historische Beitrdge zu den aktuellen Ausprd-
gungen des Antisemitismus versammelt. Gideon Botsch fokussiert zum Einstieg den Antisemitis-
mus in der extremen Rechten, welche er als eine nach wie vor aulberordentlich aktive und radikale
Kraft des Antisemitismus in Deutschland benennt. Anhand der rechtsextremen Verschworungs-
erzahlung vom ,GroRen Austausch® zeigt er auf, wie zeitgendssische rechtsextreme Akteur*innen
nicht nur ,alte* antisemitische Stereotype tradieren, sondern auch zur Entwicklung ,neuer” anti-
semitischer Motive beitragen. Er argumentiert, dass in der Auseinandersetzung mit den aktuellen
Dimensionen des Antisemitismus die spezifisch rechtsextremistische Form haufig vernachléssigt
wird, und pladiert dafir, die extreme Rechte im Feld des Antisemitismus wieder starker als eigen-
standigen und dynamischen Akteur in den Blick zu nehmen.

Samuel Salzborn riickt eine Variante des Antisemitismus in den Blick, die nicht nur fir das rechtsex-
treme Spektrum, sondern fiir weite Teile der deutschen Bevolkerung konstitutiv ist. In seinem Beitrag
beschéftigt er sich mit Genese und Geschichte des Schuldabwehr-Antisemitismus der bundesdeut-
schen Nachkriegsgesellschaft und zeichnet dessen ungebrochene Wirkungen bis in die Gegenwart
nach. Sowohl mit Blick auf Einstellungsveranderungen als auch die politische Kultur zeigt Salzborn,
wie sich die deutsche ,Schuldabwehrgemeinschaft® Giber die Jahre zu einer ,Erinnerungsabwehrge-
meinschaft konstituiert hat - und inwiefern in dieser antisemitische Einstellungen tradiert werden.

In Monika Schwarz-Friesels Beitrag wird der israelbezogene Antisemitismus betrachtet und als
die vorherrschende Auspragung des modernen Judenhasses im 21. Jahrhundert herausgestellt.
Schwarz-Friesel verdeutlicht zundchst mithilfe von sprachlichen Beispielen aus ihrer langjahrigen
Forschung, wie sich legitime Kritik an der israelischen Regierung von einem verbalen Antisemitis-
mus in Form des Anti-Israelismus unterscheiden lasst. Am Beispiel von Korpusanalysen antisemi-
tischer Schriftstiicke, z. B. Drohbriefe an den Zentralrat der Juden in Deutschland, verdeutlicht sie
eindriicklich die ,Israelisierung der antisemitischen Semantik® in allen Bereichen der Gesellschaft.

Dana lonescu widmet sich in ihrem Beitrag dem Umgang politisch linker Akteur*innen mit Anti-
semitismus und arbeitet die durchaus kontrovers geflihrten Debatten innerhalb linker Gruppie-
rungen und Bewegungen heraus. Sie folgert: In Teilen der politischen Linken kommt ein stark
enggeflhrter, verklrzter und entleerter Antisemitismusbegriff zum Ausdruck, der die Komplexitat
des Antisemitismus verkennt. Damit droht Antisemitismus in Teilen der Linken bagatellisiert oder
sogar reproduziert zu werden.

Ulrike Becker legt in ihrem Beitrag zum islamischen Antisemitismus dar, wie degradierende an-
tijidische Vorstellungen aus der Zeit des Frihislams mit antisemitischen Verschwérungsmythen
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europaischen Ursprungs im Laufe der Zeit zu einer Einheit verschmolzen und heute das ideolo-
gische Fundament des gegenwartigen islamischen Antisemitismus bilden. Sie legt dar, dass ins-
besondere nationalsozialistische Propaganda fiir die massenhafte Verbreitung und Verankerung
antisemitischer Diskurse in der arabischen und muslimischen Welt verantwortlich war. Daran an-
knipfend geht sie dem heutigen islamischen Antisemitismus nach, der unter Muslim*innen in
Deutschland und Europa verbreitet ist.

Karin Stogner betrachtet den Antisemitismus aus einer spezifisch intersektionalen Perspektive,
und zwar im Sinne eines intersektionalen Zusammenwirkens von unterschiedlichen Ideologien.
Sie geht davon aus, dass der Antisemitismus als bewegliche Ideologie flir sein Funktionieren Ver-
satzstiicke anderer Ideologien integriert und in sein Welterklarungsmodell einbaut - insbesondere
Momente des Sexismus und Antifeminismus. Der Beitrag zeigt, inwiefern der Antisemitismus seine
anhaltende Effizienz und Vielgestaltigkeit gerade auch aus solchen Verschrankungen gewinnt.

Roland Imhoffs Beitrag bietet einen Uberblick tiber die sozialpsychologische Forschung zum
Konzept der Verschworungsmentalitdt und arbeitet den signifikanten Zusammenhang zwischen
Verschworungsmentalitat und antisemitischen Einstellungen heraus. Er zeigt, dass die Imagination
Ubermachtiger Strippenzieher*innen, die sich sowohl in personalisierender Kapitalismuskritik als
auch in modernen Verschworungsmythen wiederfindet, als eine Form des strukturellen Antisemi-
tismus beschrieben werden kann.

Christine Kirchhoff geht in ihrem Beitrag psychoanalytischen Faktoren des Antisemitismus nach
und setzt sich dabei mit der Freudschen Witztheorie auseinander. Anhand dieser entwickelt sie eine
Psychodynamik der Lust am Gerlicht. Sie macht diese Theorie fruchtbar fiir ein Verstandnis von An-
tisemitismus, dervon Theodor W. Adorno auch als das ,Gerlicht Uber die Juden“ bezeichnet wurde.

Zum Abschluss des theoretischen Kapitels pladiert Anetta Kahane in ihrem Beitrag fiir die Notwen-
digkeit einerjlidischen Perspektive auf Antisemitismus. Sie stellt einerseits den essenziellen Beitrag
der Juden und Judinnen zur Entwicklung der modernen Gesellschaft und ihrer Geistesgeschichte
heraus und analysiert andererseits, wie Juden und Judinnen bis heute aus der Holocaust- und
Antisemitismusforschung ausgeschlossen werden. Sie spricht sich gegen die zugeschriebene Ob-
jektposition von Juden und Jidinnen zugunsten einer aktiven Einmischung aus.

Im zweiten Teil werden im Rahmen konkreter Fallanalysen Schlaglichter auf spezifische Konfliktlagen
des Antisemitismus in Deutschland und Thiringen untersucht. Anja Thiele & Joél Ben-Yehoshua
gewahren in ihrem Beitrag einen ersten Einblick in die Artikulationsformen des Antisemitismus in
Thiringen. Daflir wurden alle von zivilgesellschaftlichen Quellen gesammelten und erfassten anti-
semitischen Vorfélle der Jahre 2014 bis 2019 in Thiringen zusammengetragen und ausgewertet. Die
Ergebnisse weisen in Thiringen auf einen ,Antisemitismus ohne Juden® hin: Dieser richtet sich vor
allem in Form eines Schuldabwehr-Antisemitismus gegen die Erinnerungskultur. Die Militanz und
Symboltréchtigkeit der Vorfalle belegen jedoch, dass es sich dabei keineswegs um eine harmlosere
Variante des Antisemitismus handelt.
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Robert Friedrich & Christoph Lammert geben auf Grundlage der Monitorings der Thiiringer Be-
ratungsstellen ezra und MOBIT einen Uberblick tiber aktuelle Erscheinungsformen des Antisemi-
tismus in Thuringen. Anhand eines Fallbeispiels schildern sie die Schwierigkeiten in der konkreten
Auseinandersetzung mit antisemitischen Vorfallen aus Perspektive eines Betroffenen.

Michael SchiiBler erortert die soziologischen und sozialpsychologischen Bedingungen des Zusam-
menhangs von Antisemitismus und Weiblichkeitsabwehr. Er bezieht dafiir die Veroffentlichungen
des rechtsterroristischen Attentaters von Halle sowie eines einflussreichen Protagonisten der welt-
weiten selbst ernannten Mannerrechtsszene ein und zeigt, wie eng misogyne bzw. antifeministi-
sche Einstellungen mit Antisemitismus verbunden sind. Bezugspunkt beider Einstellungen ist ein
vorgebrachter Kampf um eine mannlich-weilse Vorherrschaft.

Die Verschrankungen von Antifeminismus und Antisemitismus greifen auch Florian Hessel &
Janne Misiewicz in ihrem Beitrag auf. Sie flihren in das gesellschaftsgeschichtliche und konzep-
tionelle Verhaltnis von Antifeminismus und Antisemitismus ein und analysieren anhand eines
Beispiels, inwiefern gegenwartiger Antifeminismus auch antisemitisch codiert sein kann und
umgekehrt. Sie folgern, dass Antifeminismus eine wichtige ideologische wie organisatorische
Integrations- und Scharnierfunktion zwischen verschiedenen politischen Lagern und Milieus
bildet, die wiederum an antisemitische Einstellungen anschlussfahig ist.

Natascha Miiller setzt sich mit einem zentralen antisemitischen Akteur der politischen Linken
auseinander, und zwar mit der globalen Boykott, Divestment & Sanctions (BDS)-Kampagne gegen
Israel. Mithilfe der Analyse konkreter Forderungen und Ziele der Kampagne entwickelt sie das
Konzept eines ,menschenrechtsorientierten Antisemitismus*®. In dessen Zentrum, so der Beitrag,
steht die antisemitische Fantasie einer ,guten® paldstinensischen Menschenrechtsgruppe, wahrend
Israel antagonistisch als Feind der Menschheit verstanden wird.

Lisa Johanne Jacobs wendet sich einem zentralen Austragungsort antisemitischer Artikulation
der Gegenwart zu - und zwar dem Internet. Nach einem vorausgeschickten Uberblick zur Internet-
nutzung und -kommunikation stellt sie dar, wie Verbalantisemitismus im Internet und den sozialen
Medien artikuliert wird. Dabei skizziert sie exemplarisch die wichtigsten Ergebnisse der Studie
,<Judenhass im Internet® und diskutiert mogliche Gegenstrategien fiir die Zivilgesellschaft.

Jannis Niedick wendet sich in einer Fallstudie dem sozialen Netzwerk Twitter zu. Sein Beitrag
untersucht AuRerungen von AfD-Abgeordneten im Hinblick auf das Sprechen Gber Antisemitis-
mus, Judentum und Israel anlasslich des Holocaustgedenktages 2020. Als Datengrundlage dienten
276.100 Twitter-Tweets von 243 Abgeordneten. Der Beitrag belegt: Die Tweets zeugen von einer
inhaltsleeren abstrakten Form der Erinnerung, in der weder die Opfer noch die Tater*innen oder
gesellschaftliche Strukturen, die zum Holocaust fiihrten, benannt werden. Stattdessen wird durch
eine Uberbetonung des muslimischen Antisemitismus von antisemitischen AufRerungen in den
eigenen Reihen abgelenkt.
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Im dritten Teil werden Strategien der Aufkidirung, Intervention und Gegenwehr aus der Praxis vor-
gestellt. Daniel Poensgen & Julia Kopp stellen in ihrem Beitrag die Arbeit der Recherche- und
Informationsstellen Antisemitismus (RIAS) im Bundesgebiet vor. Die Melde- und Dokumentati-
onsstellen, die es derzeit in Bayern, Berlin, Brandenburg, Niedersachsen, Nordrhein-Westfalen,
Schleswig-Holstein und Thiringen gibt, verbinden betroffenenorientierte Arbeit und zivilgesell-
schaftliches Monitoring antisemitischer Vorfélle mit wissenschaftlichen Methoden zur qualitativen
Einordnung. Mithilfe einer Auswertung der seit 2017 gesammelten antisemitischen Vorfalle belegen
sie, dass Antisemitismus unterschiedliche politische Spektren verbindet und dass von der Existenz
antisemitischer Dynamiken auszugehen ist.

Patrick Siegele geht in seinem Beitrag der Frage nach, wie die historisch-politische Bildung zur
Geschichte des Nationalsozialismus antisemitischen Einstellungen wirksam begegnen kann. Auf
der Basis langjahriger Erfahrung pladiert er fir die regelmaRige Reflexion der eigenen Lernziele und
Methoden: Fir eine antisemitismuskritische Didaktik sei es notwendig, dass Juden und Jidinnen
nicht nur aufeine Opferrolle reduziert werden. Vielmehr missten multiperspektivische Zugange zur
Geschichte ermdglicht werden, die wiederum Handlungsspielrdume in Geschichte und Gegenwart
thematisieren.

Elizaveta Firsova & Christoph Wolf betrachten Antisemitismus als gesamtgesellschaftliches
Phanomen im Kontext Schule und fokussieren dabei insbesondere Lehrkréfte und ihre Wahrneh-
mungen zu Antisemitismus und zum Judentum. Am Beispiel der qualitativen Analyse zweier Leh-
rer*innen-Interviews konturieren sie Problemfelder in der didaktischen Auseinandersetzung mit An-
tisemitismus. Sie leiten Schlussfolgerungen fiir eine antisemitismussensible Bildungsarbeit ab, die
ihren Blick nicht nurauf Schiler*innen richtet, sondern Lehrkrafte als Schliisselpersonen mitdenkt.

Burak Yilmaz schildert abschlieRend die unterschiedlichen Erscheinungsformen des islamischen
Antisemitismus und zeigt Handlungskompetenzen fiir die historisch-politische Bildungsarbeit auf.
Ertritt fir eine anerkennende Padagogik der unterschiedlichen Lebenswelten deutscher Muslim*in-
nen ein, die keine Konfrontation scheut und gleichzeitig Empathie fordert.

Der Sammelband schliel3t mit Rezensionen zu aktuellen Publikationen zum Antisemitismus.
Matthias Quent rezensiert Ronen Steinkes Sachbuch ,Terror gegen Juden®, Nikolas Lelle & Tom
Uhlig diskutieren den von Wolfgang Benz herausgebenden Sammelband ,Streitfall Antisemitis-
mus“ und Simone Rafael bespricht Pia Lambertys und Katharina Nocuns Sachbuch ,Fake Facts®.
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Rechtsextremismus und
neuer Antisemitismus'

Gideon Botsch (Universitat Potsdam)

Der Beitrag bezieht den rechtsextremen Antisemitismus auf die jiingere Debatte um einen
»heuen Judenhass® Denn die extreme Rechte bleibt ein auBerordentlich aktiver und beson-
ders radikaler Akteur, der auf einem geschlossenen antisemitischen Weltbild aufbaut und fiir
entsprechende Straf- und Gewalttaten verantwortlich ist. Sie tragt sowohl zur Tradierung
»alter“ Motive des Antisemitismus und ihrer Anpassung an den aktuellen Antisemitismus bei,
als auch zur Entwicklung und Verbreitung ,,neuer“ Motive. So verbinden sich in der Rede liber
einen ,,GrofRen Austausch“ als Interpretationsrahmen fiir Migrationsprozesse und Asylpolitik
Elemente verschworungsmythischen antisemitischen Denkens mit fliichtlingsfeindlichem
Rassismus. Die Forschung sollte die extreme Rechte wieder starker als eigenstandigen und
dynamischen Akteur im Feld des Antisemitismus in den Blick nehmen.

Empfohlene Zitierung:

Botsch, Gideon (2020): Rechtsextremismus und ,neuer Antisemitismus®. In: Institut fir Demokratie
und Zivilgesellschaft [Hrsg.]: Wissen schafft Demokratie. Schwerpunkt Antisemitismus, Band 8.
Jena, S. 16-29.

Schlagworter:

Antisemitismus, Antisemitismusforschung, Rechtsextremismus, rechtsextremer Antisemi-
tismus, GroBBer Austausch

! Dieser Text ist eine gekiirzte Fassung von: Botsch, Gideon (2019): Rechtsextremismus und ,neuer Antisemitis-
mus". In: Glockner, Olaf/Jikeli, Glinther [Hrsg.]: Das neue Unbehagen. Antisemitismus in Deutschland heute.
Georg Olms Verlag: Hildesheim/Zurich/New York, S. 21-38.

17



Wissen schafft Demokratie (2020), Bd. 8

Im Rahmen der ,Free Gaza“-Proteste anlasslich der militérischen Auseinandersetzungen zwischen
Israel und dem von der Hamas kontrollierten Gazastreifen im Sommer 2014 wurden mehrfach
Gewalttaten begangen und noch haufiger angedroht. Zu den herausgehobenen Ereignissen zahlte
der Auftritt einer Gruppe deutschsprachiger Manner offenbar arabischer Herkunft, die an einer Pro-
testdemoin Berlinam 17. Juli 2014 teilnahmen. Sie waren mit schwarz-weiften Kufiyas ausgestattet,
sammelten sich unter einem Arafat-Plakat und skandierten die Parole ,Jude, Jude feiges Schwein/
komm heraus und kampf* allein!“.? Aus dieser Gruppe fiel besonders ein junger Mann durch sein
aggressives Gebaren auf. Er hatte sich auf den rechten Arm eine Reihe von neonazistischen Zeichen
und Parolen tatowiert, darunter den Vers: ,Das tapfere paldstinensische Volk sollte man ehren/Da
sie noch die einzigen sind auf dieser Welt/die sich gegen den Zionisten wehren“.? Dabei handelt
es sich um eine etwas abgewandelte Zeile aus dem Lied ,Israel“ von Hassgesang, einem offen
neonazistischen Musikprojekt aus Brandenburg.*

Das Auftreten dieses jungen Mannes, der

vermutlich paldstinensischer Herkunft Die Beziehung zwischen Rechtsextremismus
ist, aber vielleicht in Deutschland sozi- und ,,neuem Antisemitismus*

alisiert wurde, wirft die Frage nach der verweist auf eine Forschungsliicke: Die
Beziehung des ,neuen Antisemitismus® Rechtsextremismusforschung erfasst die

zum Rechtsextremismus im Allgemeinen Wandlungs- und Anpassungsprozesse im

und seiner neo-nationalsozialistischen Antisemitismus nicht addquat, Forschungen
Spielart im Besonderen auf. Es verweist zum aktuellen Antisemitismus wiederum

auf eine gravierende Forschungsliicke in beriicksichtigen die spezifisch rechtsextreme
Bezug auf aktuelle Herausforderungen Dimension des Phanomens nicht hinreichend.

durch Antisemitismus und Judenhass.

Die These dieses Beitrags ist: Weder er-

fasst die Rechtsextremismusforschung Wandlungs- und Anpassungsprozesse im Antisemitismus
adaquat, noch beriicksichtigen Forschungen zum aktuellen Antisemitismus die spezifisch rechts-
extreme Dimension dieses Phdnomens hinreichend.

Die Debatte um den ,,neuen Antisemitismus“

Die Wahrnehmung und 6ffentliche Thematisierung des Antisemitismus hat sich in den letzten zwei
Jahrzehnten deutlich gewandelt. Was diese ,Debatte Uiber den ,neuen Antisemitismus‘ pragt und

2 Siehe zum Beispiel hier: https://www.youtube.com/watch?v=pAHuw0tBGvo [11.07.2017].

3 Siehe zum Beispiel hier: https://de.wikipedia.org/wiki/Operation_Protective_Edge#f/media/File:Openly_antise-
mitic_Protester_in_Berlin_(17.7.2014).jpg [31.07.2017] (Originalfoto: © Boris Niehaus).

* Im Original: ,Das tapfere Volk von Paldstina sollte man verehren/Weil sie allein sich auf der Welt noch gegen Ju-
den wehren® Das Lied beruft sich auf die ,Protokolle der Weisen von Zion®, enthélt den Aufruf ,Vernichtet dieses
Land“ und endet mit der Zeile ,Atombomben auf Israel®. Zit. n. Bundesprifstelle fiir jugendgefdhrdende Medien,
Entscheidung Nr. 6571 (V) v. 11.02.2004 betr. Indizierung der CD ,B.Z.LT.B.“ (,Bis zum letzten Tropfen Blut* der
Gruppe ,Hassgesang*), S. 13f,, Kopie im Archiv der Emil Julius Gumbel Forschungsstelle Antisemitismus und
Rechtsextremismus des MMZ Potsdam (EJGF), Bandordner ,Hassgesang®.
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von der Debatte iiber den ,alten Antisemitismus‘ unterscheidet, ist der Bezug auf den Nahostkon-
flikt“ (Rabinovici et al. 2004). Der Begriff ,neuer Antisemitismus® bleibt dabei ambivalent, sodass
sein Geltungsbereich deutlich eingeschrénkt werden muss. Lars Rensmann (2004: 79) spricht von
,modernisiertem Antisemitismus® und verweist auf ,antisemitische Denk- und Ausdrucksformen®,
die aufdie ,veranderten demokratischen Anspriiche nach dem Holocaust mitideologischen Codie-
rungen und Modifikationen reagieren (und etwa auf der Angebotsseite neue, ,legitime’ antisemiti-
sche Mobilisierungsstrategien entwickeln), ohne notwendig mit dem modernen Antisemitismus als
Weltdeutung zu brechen®. ,Neu“ an diesem Phanomen sei, dass ,Israel als primérer Bezugsrahmen
und Projektionsflache der Judenfeindschaft diene, dass die ,Hemmschwelle, antisemitische In-
halte auch offentlich zu verbalisieren, gesunken sei sowie, dass ,nicht mehr nur die traditionell
mit Antisemitismus assoziierten Rechtsextremen die sozial relevanten Trager antisemitischen Ge-
dankenguts sind“ (Schwarz-Friesel et al. 2010: 2f.).

In der Auseinandersetzung mit den aktuellen Problemdimensionen des Antisemitismus wird die
Herausforderung durch spezifisch rechtsextremistische Formen haufig marginalisiert, mitunter ba-
gatellisiert. Parallel dazu findet die Entstehung der Judenfeindschaft aus dem Christentum nur noch
historisches Interesse, wahrend das Fortleben von christlichem Antijudaismus in der Gegenwart oft
unerkannt bleibt. In einem Teil der Offentlichkeit, auch der wissenschaftlichen Fachdffentlichkeit,
hat sich die Problemwahrnehmung massiv verschoben. Die zentralen gesellschaftlich-politischen
Bezugssysteme, mit denen Antisemitismus und Antijudaismus lange Zeit assoziiert wurden - die
politische Rechte, der Nationalismus und das Christentum - treten in den Hintergrund; seit dem
Zweiten Weltkrieg — und insbesondere seit dem Sechstage-Krieg 1967 - sei die Judenfeindschaft auf
die politische Linke, den Internationalismus und den Islam Gibergegangen. Diese Konstruktion istin
zweierlei Hinsicht problematisch. Erstens blendet sie aus, in welchem Mal%e der politische Rechts-
extremismus und radikale Nationalismus bis heute an der Schopfung antisemitischer Mythen, an
der Verbreitung antisemitischer Propaganda und an der Begehung antisemitischer Straf- und Ge-
walttaten beteiligt ist. Sie erzeugt aber, zweitens, auch ein Bild, demzufolge der Antisemitismus der
extremen Rechten nur riickwartsgewandt, ,ewig-gestrig“ sei und an dem ,neuen® Antisemitismus
nicht teilhabe. Aber die heutigen Rechtsextremist*innen sind nicht einfach Wiederganger*innen des
untergegangenen Hitler-Regimes. Das gilt
auch und gerade fiir den neonazistischen

Teil des Lagers. Rechtsextremer Antisemi- Der politische Rechtsextremismus und
tismus der Gegenwart ist Ausdruck des Ge- radikale Nationalismus ist bis heute nicht
samt-Komplexes, der unter dem Stichwort nur in hohem MaRe an der Schopfung
,neuer Antisemitismus® diskutiert wird. antisemitischer Mythen, der Verbreitung
Rechtsextremist*innen nehmen Anteil am antisemitischer Propaganda und der

Bezug auf den Nahostkonflikt und partizi- Begehung antisemitischer Straftaten

pieren an weiteren Elementen, die fir die beteiligt, sondern hat auch teil am ,,neuen*
antisemitischen Herausforderungen der Antisemitismus.

Gegenwart typisch sind.
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Dimensionen des Antisemitismus zu Beginn des 21. Jahrhunderts

Aktuelle AuRerungsformen von Judenfeindschaft kdnnen durchweg dem ,Post-Holocaust-Antise-
mitismus® (Rensmann 2004: 26) zugeordnet werden, weil sie alle trotz — oder wegen - der histori-
schen Erfahrung der totalen Vernichtungspolitik des nationalsozialistischen Regimes zutage treten.
Dieser aktuelle Antisemitismus konstituiert sich aus (mindestens) fiinf Dimensionen, die in der
empirischen Wirklichkeit eng miteinander
verknipft und nicht ohne Weiteres ,kate-

gorial® zu trennen sind. Drei dieser Dimen- Zu den fiinf Dimensionen des

sionen sind ,alt* - in dem Sinne, dass sie gegenwartigen Antisemitismus gehoren

an Weltanschauungsmustern anknipfen, auch zwei Elemente, die erst aus einer

die bereits vor der Shoah verbreitet waren, historischen Situation heraus moglich
wenngleich sie diese variieren und an die wurden, wie sie sich nach 1945 entwickelte:
Gegenwart adaptieren. Zwei weitere hat es der ,,sekundare* Antisemitismus und der

in dieser Form vor 1945 nicht gegeben, sie israelbezogene Antisemitismus.

kdnnen also als ,neu” bezeichnet werden.

Eine der drei tradierten Dimensionen ist die Vorstellung von Jidinnen*Juden als treibende Kraft
eines ausbeuterischen und zerstorerischen Kapitalismus. Diese Projektion kann Anschluss finden
an weitaus breitere, fiir sich genommen nicht antisemitische, Formen der Kritik des Kapitalismus
und - namentlich in jingster Zeit - der so genannten Globalisierung. Bei der zweiten Dimension
handelt es sich um das Motiv einer weltweiten Verschworung, die direkt von einem global agie-
renden Judentum gesteuert werde, zumindest aber in dessen Interesse wirke. Dieses Motiv bedarf
stets der Feinde im Inneren und verknipft sich heute nicht selten mit der Agitation gegen eine
vermeintliche ,politische Korrektheit“ und einen ,linken Tugendterror®. Die dritte Dimension, die
im Wesentlichen schon in Entwicklungen vor 1933 angelegt war, ist im Antisemitismus des politi-
schen Islams zu sehen. Der Islamismus beruft sich dabei auf antijiidische Passagen und Episoden
in Quran und Sunna sowie auf weitere muslimische bzw. arabische Stereotype und Vorurteile gegen
Judinnen*Juden. Er gewinnt seine Bedeutung aus der Einbettung in den politischen Islam als durch
und durch moderne politische Ideologie.

Zu diesen drei ,alten“ Dimensionen treten solche hinzu, die erst aus einer historischen Situation
heraus moglich wurden, wie sie sich nach 1945 entwickelte. Es handelt sich erstens um jene Form
der Judenfeindschaft, die in Anlehnung an Theodor W. Adorno und Max Horkheimer als ,sekundarer
Antisemitismus” bezeichnet wird (vgl. Beitrag von Salzborn in diesem Band). Er &ulbert sich nicht nur
in offener Leugnung der Shoah, sondern auch in deren Relativierung durch bagatellisierende oder
verharmlosende Vergleiche. Ein weiterer Strang zielt auf die Desavouierung der Erinnerungspolitik
und beschuldigt die Jiidinnen*Juden pauschal, sich mit Verweis auf die historischen Opfer unge-
rechtfertigte Vorteile in der Gegenwart zu verschaffen. Die zweite ,neue” Dimension ist der verbrei-
teteisraelbezogene Antisemitismus, der naturgemaf erst nach der Griindung des Staates Israel im
Jahr 1948 entstehen konnte. Israelbezogener Antisemitismus ldsst sich definieren als ,Ubertragung
derKritik an der Politik Israels auf alle Juden® (Heyder et al. 2005: 148f). Lars Rensmann (2006: 345)
spricht von ,antisemitisch grundierter Israelfeindschaft’, in deren Rahmen Israel als ,kollektiver
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Jude® (ebd. 33) erscheine. Israelfeindschaft ist mithin ,Ausdruck eines neuen, geschlossenen An-
tisemitismus und sie dient zugleich der Entlastung nationalsozialistischer und nationalistischer
Politik* (Rensmann 2004: 255; vgl. ausfihrlich auch Schwarz-Friesel/Reinharz 2013: 194ff).

Zur Brisanz des rechtsextremen Antisemitismus in der Gegenwart

Die Debatte um den neuen Antisemitismus wird von der Grundannahme getragen, dass diese
finf Dimensionen ihre eigentliche Relevanz auRerhalb des rechtsextremen Antisemitismus erhal-
ten. Die Judenfeindschaft der extremen Rechten wird weithin auf einen ,alten®, iberkommenen
radikalnationalistischen Antisemitismus bezogen, der rickwartsgewandt sei. Insofern wird der
Antisemitismus dieses Lagers zwar registriert, aber hdufig nicht eigenstandig analysiert - sowohl
in der Antisemitismus- als auch in der Rechtsextremismusforschung.

Dabeiist die Brisanz des Themas unverkennbar, wie der Bericht der Expertenkommission des Deut-
schen Bundestags festhalt. Demnach ist mindestens in Deutschland der ,politische Haupttrager
der Judenfeindschaft der Rechtsextremismus®. Ungeachtet der Tatsache, dass es ,judenfeindliche
Auffassungen auchin anderen gesellschaftlichen Bereichen und politischen Sphéren® gebe, fanden
sich ,Gewaltaufforderungen gegen Juden [...] in dieser Scharfe und mit diesem Zynismus in kei-
nem anderen Zusammenhang. Darliber hinaus existiert kein anderer politischer Bereich, bei dem
Antisemitismus in einem solchen Ausmal zur besonderen Identitat der jeweiligen Protagonisten
gehort.” (Bericht des Expertenkreises 2017: 173)

Entsprechend ist das Niveau rechtsextrem mo-

tivierter antisemitischer Straf- und Gewalttaten Das Niveau rechtsextrem motivierter
nach wie vor hoch. Bei Delikten, die sich nicht ge- antisemitischer Gewalttaten ist

gen konkrete Personen richten, insbesondere bei nach wie vor hoch: Im Jahresschnitt
Propagandadelikten, Schmierereien und Schan- werden mehr als 37 antisemitische
dungen, kann davon ausgegangen werden, dass Taten in Deutschland bekannt.

die Mehrzahl der Taten auf das Konto sogenannter
rechts motivierter Taterinnen und Tater geht. Dif-
ferenzierter ist die Lage im Bereich der Gewaltkriminalitat einzuschatzen, da hier eine besondere
Diskrepanz zwischen Hell- und Dunkelfeld zu vermuten ist. Immerhin verweisen die Daten fiir das
Hellfeld auf ein anhaltend hohes Niveau entsprechender Ubergriffe. In den Jahren 2001 bis 2015 er-
fasste die polizeiliche Kriminalstatistik im Bereich der sogenannten Politisch Motivierten Kriminalitat
(PMK) 565 antisemitische Taten, die als rechte Delikte (PMK-rechts) klassifiziert wurden. Das heif’t
im Jahresschnitt wurden mehr als 37 Taten bekannt, mit dem Spitzenwert von 61 Gewaltdelikten
im Jahr 2007° (Bericht des Expertenkreises 2017: 41). Meist nur vereinzelt und jeweils in durchweg
weniger als zehn registrierten Fallen griffen die Kriterien der Kategorien ,PMK-Links*, ,PMK-Auslén-
der“ und ,PMK-Sonstige® (ebd.).

° Inden Jahren 2011 bis 2015 ist das Niveau etwas gesunken auf durchschnittlich knapp 34 Delikte, allerdings mit
dem zweithochsten Wert von 45 Taten im Jahr 2013.
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Es ist offenkundig, dass diese Zahlen das Ausmal’ antisemitischer Gewalt nicht adaquat abbilden
(ebd.), vermutlich wegen der geringen Anzeigebereitschaft jlidischer Betroffener (European Union
Agency for Fundamental Rights 2013: 13; fir die deutschen Daten vgl. Glockner 2013: Grafik C08 u.
C10°). Moglicherweise sind manche Taten auch fehlerhaft kategorisiert worden, doch selbst wenn
in dieser Hinsicht mit einer Standardabweichung von 10 % gerechnet werden misste, bliebe es bei
durchschnittlich Gber 30 positiv registrierten antisemitischen Gewalttaten mit einem rechten bzw.
rechtsextremen Hintergrund.

Neben den Gewaltdelikten bleibt Antisemitismus ein zentrales Motiv rechtsextremer Agitation und
Propaganda. Fabian Virchow (2012: 402ff.) konnte zeigen, dass das einschlagige Milieu einen re-
gelrechten ,demonstrativen Antisemitismus” entwickelt hat. Seit den 1990er-Jahren habe es ,eine
Vielzahl weiterer Aufmérsche der extremen Rechten® gegeben, bei denen ,in Aufrufen oder in den
bei dieser Gelegenheit gehaltenen Reden antisemitische Denkfiguren einen prominenten Platz
innehatten®. Zu ergdnzen waren Parolen, Transparente und Bekleidungssticke, die antisemitische
Inhalte offen oder codiert transportieren. In der rechtsextremen Musik (Bericht des Expertenkreises
2017:169; zum Phanomen insgesamt immer noch: Dornbusch/Raabe 2002) machen explizit antise-
mitische Inhalte und Feindbildprojektionen einen tiberproportional hohen Anteil in den Liedtexten
aus. Auch in der Bilderwelt, etwa in Covern und Booklets zu Tontragern, ist eine hohe Prasenz
festzustellen.” Dass das rechtsextreme Lager weiterhin stark antisemitisch geprégt ist, dirfte min-
destens flr Deutschland feststehen. Selbst dort, wo politische Rechtsparteien wie die national-
populistische Alternative fiir Deutschland (AfD) und Akteur*innen rechten StralRenprotests versu-
chen, antisemitische Manifestationen zu vermeiden, zeigt sich ein besonders hoher Problemdruck
(Botsch/Kopke 2015; Bericht des Expertenkreises 2017: 147ff.). Fir die Nationaldemokratische Partei
Deutschlands (NPD), neonazistische Kleinpartei-

en und das nicht parteiformig organisierte soge-

nannte Kameradschaftsspektrum bleibt Antise- Fiir die Nationaldemokratische Partei
mitismus identitatsstiftend. Dieser ist zugleich Deutschlands (NPD), neonazistische
eng mitdem zentralen Kampagnenthema der ex- Kleinparteien und das nicht

tremen Rechten in den vergangenen Jahrzehnten parteiformig organisierte sogenannte
verbunden, dem rassistisch motivierten Kampf Kameradschaftsspektrum bleibt
gegen Zuwanderung, wie etwa die NPD-Program- Antisemitismus identitatsstiftend.

matik zeigt (Kailitz 2007).

¢ Daraus geht hervor, dass auch hier tiber 70% der von antisemitischen Vorféllen - inklusive Gewalttaten - Be-
troffenen keine Anzeige erstatteten; mehr als 47 % der in Deutschland Befragten (leicht mehr als im EU-Schnitt)
stimmten der Aussage zu: ,Nothing would happen or change by reporting the incident(s)“. Es ist angesichts des-
sen unverstandlich, wieso der Bericht des Expertenkreises (2017: 41) konstatiert, flr die , Differenz zwischen der
in der PMK vorgenommenen Zuordnung der erfassten Straftaten und der Wahrnehmung seitens der Betroffenen
gibt es derzeit keine plausible Erklarung®.

" Dies ergibt sich z. B. aus einer Text- und Bildanalyse einschldgiger Tontrdger, vgl. Fontaine, Tobias (2011): ,Er
ist kein Mensch, erist ein Jud.” Zur sprachlichen Konstruktion von Weltanschauung in Texten rechtsextremer
Musiker/innen, Schriftl. Prifungsarbeit zur wissenschaftlichen Prifung fir das Lehramt im Fach Deutsch an der
Universitat Trier (unveroff.); vgl. auch Erb, Rainer (2001): Der ewige Jude. Die Bildersprache des Antisemitismus in
der rechtsextremen Szene. In: Archiv der Jugendkulturen [Hrsg.]: Reaktiondre Rebellen. Rechtsextreme Musik in
Deutschland. Tilsner: Berlin, S. 131-156.
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Die Tradierung ,,alter“ Motive im aktuellen Antisemitismus

Die duferste Rechte, das radikalnationalistische Lager, hat zu einem bedeutenden Teil an der Tradie-
rungder ,alten® Dimensionen des Antisemitismus in die Gegenwart hinein und an der Herausbildung
der ,neuen® Dimensionen seit 1945/48 mitgewirkt. Das Tradieren alterer Bestande |&sst sich sogar
in jenem Bereich konstatieren, dem eine eigen-
sténdige Gegenwartsbedeutung in Deutschland

weithin abgesprochen wird: dem christlichen Die nationalkonservative

Antijudaismus. So hat die nationalkonservative Wochenzeitung Junge Freiheit
Wochenzeitung Junge Freiheit, die mit den tra- hat eine spezifische Form eines
ditionalistischen Stromungen innerhalb beider nationalistisch grundierten christlichen
Kirchen verbundenist, jahrelang eine spezifische Antisemitismus mitentwickelt.

Form eines nationalistisch grundierten christli- Grundlage ist nicht die Leugnung des
chen Antisemitismus mitentwickelt. Grundlage Holocausts, sondern die Stilisierung

ist nicht die Leugnung des Holocausts, sondern der deutschen Erinnerungskultur zur
die Stilisierung der deutschen Erinnerungskultur sakularen Ersatzreligion.

zur sakularen Ersatzreligion® (Wamper 2008).

Zum Erstaunen einiger Beobachter*innen begann ein maltgeblicher Teil der extremen Rechten in
Deutschland in den 2000er-Jahren eine Kampagne gegen die ,Globalisierung®. Diese vermeintliche
Wendung zur ,sozialen Frage* (Gebhardt/Clemens 2009) stand in einem tibergeordneten europa-
ischen Zusammenhang und stellte keineswegs ein Spezifikum des deutschen Rechtsextremismus
dar. Vielmehr konnte festgestellt werden, dass sich ,Globalisierungsfeindschaft in das rechtsextre-
me Weltbild figt, und dass [...] Antisemitismus zu einem Kernbestand sowohl der alt-faschistischen
als auch der modernen oder modernisierten rechtsextremen Ideologiebildung zahlt* (Rensmann
2008:401). Rechtsextreme Akteur*innen haben mafigeblich dazu beigetragen, ein tiberkommenes
antisemitisches Motiv zu tradieren und an die Bedingungen des beginnenden 21. Jahrhunderts
anzupassen (Botsch/Kopke 2013). Eng verbunden mit dem Motiv eines ausbeuterischen und zer-
storerischen internationalen Kapitalismus, der als ,judisch® charakterisiert wird, ist der Mythos
einer judischen Weltverschworung. Zentraler Referenzpunkt hierfir sind die ,Protokolle der Weisen
von Zion*, die von Russland aus nach dem Ersten Weltkrieg ,nach Deutschland gelangten und
sihren Siegeszug um die Welt antraten® (Hagemeister 1996: 136). Dass sie trotz abschliefsendem
Falschungsnachweis nach 1945 global eine weit groRere Verbreitung erlangt haben als zuvor, ist
vielen Akteur*innen geschuldet — durchaus nicht nur rechtsextremen Akteur*innen (Webman 2011).

Ein herausragendes Beispiel fiir die Transformation des Weltverschwérungs-Mythos in die Gegen-
wart ist das Motiv des ,Volkstods* bzw. der ,Umvolkung®, mit dem der Wandel der westlichen Ge-
sellschaften durch Migration zu einem feindseligen Projekt bosartiger und volksfeindlicher Machte
stilisiert wird. Bei diesen beiden Begriffen handelt es sich um langlebige Motive und Mythen der
nationalistischen Rechten. Ein Teil der extremen Rechten bemiht sich heute um einen neuen

8 Auf die Beziehungen der extremen Rechten zum Islamismus, die durchaus existieren, denen aber beim derzeitigen
Kenntnisstand kein nennenswerter Einfluss auf die Konstituierung des islamistischen Antisemitismus (als einer
Dimension des aktuellen Antisemitismus) zugeschrieben werden kann, werde ich im Folgenden nicht eingehen.
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Begriff und spricht vom ,GroRen Austausch®. Martin Sellner, der auch in Deutschland wirkende
Leiter der 6sterreichischen Identitdren Bewegung, formuliert den umfassenden Anspruch dieses
Konzepts zur Welterklarung. Der ,Grofse Austausch® stehe demnach ,als wahres Problem hinter
allen Randphanomenen und Friktionen®, er sei ,irreversibel“ und umfasse ,alle anderen Themen
(von Fragen der Globalisierung tiber den Schuldkult und die Gender-Ideologie bis zur Dekadenz
und dem Multikulti-Projekt), indem er deren unweigerliches Endziel benennt. Der gemeinsame
Endpunkt, auf den die vielen einzelnen Krisen und Probleme zusteuern, ist der ethnokulturelle
Kollaps, das Verschwinden der européischen Volkerfamilie® (Sellner 2016: 195). Dabei legt Sellner
grofiten Wert darauf, den Vorgang nicht als ,Naturereignis® gelten zu lassen, sondern als ,Akt*, der
notwendig auf einen Akteur verweise, ,auf den ,Austauscher Es gebe heute ,klare Verantwortliche,
Forderer, Propagandisten und Vertuscher des GroRen Austausches® (ebd.: 203f.), die als die ,wahren
Feinde der europdischen Volker” (ebd.: 206) zu benennen seien und gegen die es Widerstand zu
leisten gelte (zu Antisemitismus und Geschichtsrevisionismus in der IB: Bruns et al. 2014: 179ff.).
Sellner benennt diese feindlichen Machte nicht offen als solche, die mit dem Judentum in Verbin-
dungstiinden, entfaltet dann aber einen nahezu klassischen Katalog stereotyp zusammengefasster
Gruppen, die mit dem alten antisemitischen Verschworungsdenken verbunden sind.

Dabei ist zu berlcksichtigen, dass die Identi-
taren nur einen zahlenmafig weniger bedeut-
samen Teilinnerhalb jenes Lagers bilden, das

Die radikalsten rechten Krifte sehen sich
seit Jahrzehnten in einem weltweiten

sich dem Kampf gegen ,Uberfremdung® und
L,Umvolkung® verschrieben hat (Salzborn
2016). Die radikalsten Krafte sehen sich seit
Jahren und Jahrzehnten in einem weltwei-
ten Rassen-Burgerkrieg, in dessen Rahmen
eine internationale judische ,Gegenrasse*

Rassen-Biirgerkrieg, in dessen Rahmen
eine internationale jiidische ,,Gegenrasse*
als ,,Feind“ konstruiert wird. Diese
Projektion motiviert auch rechtsextreme
Straf- und Gewalttaten bis hin zu den
Morden und Anschldgen des NSU.

als ,Feind® konstruiert wird. Diese Projekti-
on motiviert auch rechtsextreme Straf- und
Gewalttaten, bis hin zu Kapitalverbrechen, und bildet nicht zuletzt die ,subjektive Rationalitat*
(Quent 2016: 125) hinter den Morden und Anschldagen des Nationalsozialistischen Untergrunds
(NSU). Obgleich der massive Vernichtungsantisemitismus des ,Zwickauer Terror-Trios“ und seines
naheren und weiteren Umfelds dicht belegt und gut dokumentiert ist: Die Verbindung zwischen
der Projektion einer jidischen Weltverschworung und Fremdherrschaft, dem vermeintlichen Ras-
senkrieg gegen die ,weilRe arische Rasse“ und dem als ,Uberfremdung® verstandenen Zuzug von
Migrant*innen in der Gedankenwelt des NSU wird nur selten benannt (Aust/Laabs 2014).

Rechtsextreme Akteur*innen und die ,,neuen‘“ Dimensionen des
Antisemitismus

Sekundarer Antisemitismus zeigt sich in seiner ,hartesten* Form als ,Negationismus*, als vollstandi-
ge, substanzielle oder doch weitgehende Leugnung der nationalsozialistischen Vernichtungspolitik,
wie sie etwa in Form der ,Auschwitz-Lige" oder der Leugnung des Massenmords durch Giftgas
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vorliegt. Dieses Phdnomen ist vor allemin den 1990er-Jahren erforscht worden (Lipstadt 1994). Der
dominierende Anteil und die herausgehobene Bedeutung eindeutig rechtsextremer Akteur*innen
und Netzwerke im Rahmen dieser Bestrebungen trat klar zutage.

Eine andere bedeutsame Form bestehtin der Relativie-

rung der Verbrechen in Form von Vergleichen, welche Der sekundéare Antisemitismus

- im Unterschied etwa zur komparativen Genozidfor- der Rechtsextremen leugnet und
schung - nicht auf Erkenntnisgewinn abzielen, sondern relativiert die Verbrechen der
instrumentell oder taktisch eingesetzt werden. Ein zent- Shoah oder nimmt die Gedenk-
rales Motiv ist dabei die Verrechnung der NS-Verbrechen und Erinnerungskultur ins Visier.

mit vermeintlichen oder tatsachlichen ,deutschen Op-
fern“und ,alliierten Kriegsverbrechen® Dies muss nicht
immer so weit gehen wie beim offenen Rechtsextremismus, wo die Luftangriffe der Westalliierten
auf Dresden zum ,Bombenholocaust* stilisiert werden. Mit Blick auf die Entstehung, Entwicklung
und Tradierung dieses Motivs kann das breite publizistische Feld nicht Gibersehen werden, das Gber
Jahrzehnte von mehr oder weniger klarim rechtsextremen Lager zu verortenden Autor*innen bzw.
eindeutig rechtsextremen Verlagen und Zeitschriften beackert wurde. Der dlteren Rechtsextremis-
musforschung war dieser Komplex durchaus bekannt (Bott 1969).

Schliel8lich existiert eine weitere Form des sekundaren Antisemitismus, die nicht unmittelbar die
Verbrechen leugnet und sich auch mit ihrer Relativierung zurtickhalt, aber die Gedenk- und Erin-
nerungskulturins Visier nimmt. Durch den Begriff ,Holocaust-Industrie“ wird dabei ein materielles
Interesse unterstellt - mit Verweis auf einen vorgeblichen ,Schuld-Kult* ein Interesse an kultureller
und mentaler Unterwerfung. Die Behauptung, es handle sich um die Konsequenzen einer gezielten
,2Umerziehung®, suggeriert eine Untergrabung der nationalen Identitét durch die ,Siegermachte*
des Zweiten Weltkriegs, hinter denen wiederum jlidische Interessen vermutet werden. Im Rahmen
internationaler Kampagnen gegen den Staat Israel wird der Eindruck vermittelt, das Holocaust-Ge-
denken diene vorrangig oder ausschlieRlich der Legitimation der Anspriiche des Staates Israel
und der Rechtfertigung seiner vermeintlich imperialistischen, kolonialistischen, rassistischen oder
zumindest menschenrechtswidrigen Politik. Israelfeindliche Aktivist*innen mobilisieren dann das
eindeutig im rechtsextremen Kontext entwickelte Motiv einer ,Auschwitz*- oder ,Antisemitismus-
keule®, mit der legitime Kritik mundtot gemacht werden soll. Dies gilt auch fir die Dimension des
israelbezogenen Antisemitismus, die in der 6ffentlichen und fachwissenschaftlichen Diskussion oft
vom Rechtsextremismus getrennt diskutiert und einseitig entweder dem islamistischen oder dem
Llinken® Antisemitismus zugeordnet wird. Dabei lassen sich sehr eindeutige Parallelen ,bis in die
Wortwahl hinein® (Puschnerat 2005: 68) zwischen islamistischen und rechtsextremen AuRerungs-
formen antisemitischer Israelfeindschaft feststellen - ein Befund, der dazu zwingt, tiber Parallelen
hinaus nach wechselseitigen Beeinflussungen zu fragen.

Die altere Rechtsextremismus-Forschung hat die Agitation der extremen Rechten gegen Israel
durchaus herausgestellt (Bott 1969). Man kann deutlich feststellen, dass die extreme Rechte bis
1967 im Grunde genommen der einzige relevante gesellschaftliche Akteurin der Bundesrepublik
war, der Antisemitismus im Zusammenhang mit Israel mobilisierte und propagierte (Botsch/
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Kopke 2016: 311). Die Thematisierung Israels und des Nahost-Konflikts und die vermeintliche
Solidarisierung mit der Sache der Palastinenser*innen erfillen fiir die extreme Rechte drei grund-
legende Funktionen. Sie halten erstens den ,weltanschaulichen Kern der extremen Rechten, den
Antisemitismus, am Leben und erneuern ihn bestandig®. Zweitens dienen sie, in Verbindung mit
sekundarem Antisemitismus, der Abwehr von Schuld ,durch Verweis auf vermeintlich ebenso
schlimme, wenn nicht schlimmere israelische Verbrechen®. Und drittens - diese Funktion wird
oft ibersehen - dienen sie der ,Mobilisierung der rechtsextremen Klientel zum Kampf gegen die
bestehenden politischen Verhaltnisse, die nicht nur als ,Horigkeit' gegentiber Israel, sondern
als judisch bestimmte Besatzungsherrschaft interpretiert werden®. Gegen diese sei ,nicht nur
in Paléstina, sondern auch in Deutschland ,nationaler Widerstand legitim und damit die Pflicht
jedes wahren Patrioten (ebd.: 312f.).

Akteursorientierte Perspektiven - auch in der Antisemitismusforschung

In derjingeren Forschung zum aktuellen Antisemitismus dominiert eine Tendenz, Auferungen
der Judenfeindschaft im gesellschaftlichen Bereich unter dem Gesichtspunkt der Einstellun-
gen, Mentalitaten und psychosozialen Dispositionen so in den Blick zu nehmen, als wéren sie
quasi ,einfach da“. Dadurch lasst sich eine Vielzahl von Erscheinungsformen identifizieren, die
Uber dasklassische Spektrum antisemitischer Akteur*innen und Bewegungen hinausweisen. So
verdienstvoll diese Perspektiverweiterung auch sein mag, fihrt sie insofern zu einer Schieflage
des Bildes, als Antisemitismus mehr oder weniger als ,gegeben“ wahrgenommen wird. Gesell-
schaftliche Aushandlungsprozesse,
das Engagement weltanschaulich

gepragter oder politisch motivier- Es gibt gesellschaftliche Krafte, die

ter Einzelpersonen, Organisationen Antisemitismus tradieren, propagieren und
oder Bewegungen und vergleichba- bewerben: Die extreme Rechte und der radikale
re gesellschaftliche Prozesse, die sich Nationalismus bleiben auBBerordentlich aktive,
unter dem soziologischen Stichwort dabei besonders radikale Akteure, die auf einem
agency zusammenfassen lassen, ge- offen antisemitischen Weltbild aufbauen.

raten dabei oftmals aus dem Blick.

Wie fir die Erforschung des Rechtsextremismus selbst, so ware auch in der Antisemitismusfor-
schung die akteursorientierte Perspektive zu starken. Es gibt gesellschaftliche Krafte, die Antise-
mitismus tradieren, propagieren und bewerben. Diese gilt es, verstarkt zu erforschen. Die extreme
Rechte und der radikale Nationalismus bleiben in diesem Sinne auRerordentlich aktive, dabei
besonders radikale Akteure, die auf einem offen antisemitischen und in dieser Hinsicht dicht
geschlossenen Weltbild aufbauen. Damit tragen sie sowohl zur Tradierung ,alter* Motive und
ihrer Anpassung an den aktuellen Antisemitismus als auch zur Entwicklung und Verbreitung
Lneuer Motive bei.
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Die bundesdeutsche
Erinnerungsabwehrgemeinschaft:
Zur Geschichte und Relevanz des
Schuldabwehr-Antisemitismus’

Samuel Salzborn (Justus-Liebig-Universitat Gief3en)

Der vorliegende Beitrag setzt sich mit der Geschichte des Schuldabwehr-Antisemitismus
in der bundesdeutschen Nachkriegsgeschichte auseinander und zeichnet dessen Entwick-
lungen bis in die Gegenwart nach. Dabei werden gleichermaflen die Relationen zu anderen
Artikulationsformen von Antisemitismus thematisiert sowie die spezifischen Aspekte des
Schuldabwehr-Antisemitismus mit Blick auf die Einstellungsveranderungen dargestellt.
Die Grundannahme besteht darin zu zeigen, wie sich die bundesdeutsche Nachkriegsge-
sellschaft als Erinnerungsabwehrgemeinschaft konstituiert hat und dass die Relevanz des
Schuldabwehr-Antisemitismus bis in die Gegenwart ungebrochen ist.

Empfohlene Zitierung:

Salzborn, Samuel (2020): Die bundesdeutsche Erinnerungsabwehrgemeinschaft: zur Geschichte
und Relevanz des Schuldabwehr-Antisemitismus. In: Institut fiir Demokratie und Zivilgesellschaft
[Hrsg.]: Wissen schafft Demokratie. Schwerpunkt Antisemitismus, Band 8. Jena, S. 30-41.

Schlagworter:

Antisemitismus, Antisemitismusforschung, Schuldabwehr-Antisemitismus, Nationalsozia-
lismus, Erinnerungskultur

! Bei dem Beitrag handelt es sich um eine Uberarbeitete Fassung eines Kapitels aus ,Kollektive Unschuld. Die
Abwehr der Shoah im deutschen Erinnern® (Salzborn 2020a).
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Ganz gleich, welches antisemitische Ressenti-

ment in Deutschland 6ffentlich kommuniziert Ganz gleich, welches antisemitische
wird: Eine explizite oder implizite Form der Ressentiment in Deutschland dffentlich
Abwehr der Schuld und Verantwortung fiir den kommuniziert wird: Eine explizite
Nationalsozialismus und die Shoah hat daran oder implizite Form der Abwehr der
immer einen Anteil. Dies gilt gleichermalien Schuld und Verantwortung fiir den

flr den offen rassistischen Antisemitismus der Nationalsozialismus und die Shoah hat
Neonazis wie fiir den salonfahigen Antisemitis- daran immer einen Anteil.

mus in der Mitte der Gesellschaft, aber auch fur

den vorzugsweise unter dem Deckmantel der

Israel- und Globalisierungskritik vorgetragenen Antisemitismus von links. Die Abwehr der eigenen
Schuld ist ein verbindendes Band zwischen den politischen Spektren (lonescu/Salzborn 2014).
Entstanden aus dem Wunsch nach Entlastung von der deutschen Vergangenheit konstituiert sich
dieser Schuldabwehr-Antisemitismus als ein Element der deutschen Erinnerungspolitik, das Jidin-
nen und Juden fir die Folgen der Shoah verantwortlich macht und die Shoah als negative Stérung
dernationalen Erinnerungskompetenz bestimmt. Die sich nach nationaler Identitat und Normalitat
Sehnenden fiihlen sich in ihrer deutschen Identitatsfindung durch die Holocausterinnerung gestort.
Sie verorten die Schuld fir diese Storung jedoch nicht beim nationalsozialistischen Deutschland,
sondern bei den jidischen Opfern, die sich - so die Unterstellung — mit ihrem ,Schicksal“ nicht
abfénden. Dieses Bedrfnis wird besonders in den letzten Jahren aus allen politischen Spektren als
antiisraelischer Antisemitismus reformuliert. Denn weil der Antisemitismus wegen des deutschen
Massenmordes an den europdischen Juden seit 75 Jahren in einen gewissen Rechtfertigungszwang
geraten ist, wurden und werden die Juden zur gesellschaftlichen Selbstentlastung zudem in die
Rolle der Tater gebracht und nichtin die der Opfer. Bereits 1962 notierte Theodor W. Adorno (1962:
363) zu diesem psychischen Entlastungsmechanismus der Tater-Opfer-Umkehr: ,Darauf spekuliert
tatsdchlich einer der wesentlichen Tricks von Antisemiten heute: sich als Verfolgte darzustellen;
sich zu gebarden, als ware durch die offentliche Meinung, die AuRerungen des Antisemitismus
heute unmoglich macht, der Antisemit eigentlich der, gegen den der Stachel der Gesellschaft sich
richtet, wahrend im allgemeinen die Antisemiten doch die sind, die den Stachel der Gesellschaft
am grausamsten und am erfolgreichsten handhaben.”

In den ersten Umfragen, die nach Ende des Zweiten Weltkriegs in Deutschland mit Bezug auf die
NS-Vergangenheit durchgefiihrt wurden, waren antisemitische Einstellungen nicht eine Ausnahme,
sondern die Regel. Kurz nach Niederschlagung des Nationalsozialismus durch die Alliierten gehorte
die offene Artikulation antisemitischer Uberzeugungen als weltanschauliches Kontinuum zur gesell-
schaftlichen Normalitét, die durch die subjektiv als ,Schock® empfundene deutsche Niederlage und
die alliierte Besatzung Deutschlands so gut wie gar nicht erschiittert worden war: Die erste Befragung
in der amerikanischen Besatzungszone im Dezember 1946 ergab, dass 18 % der Bevolkerung als
Lharte* Antisemit(inn)en, weitere 21 % als Antisemit(inn)en und 22 % als Rassist(inn)en einzustufen
waren (Bergmann/Erb 1997: 398).

Dies war insofern wenig verwunderlich, als die auf alliierter Seite noch bei Kriegsbeginn vorherrschen-
de Vermutung, die Mehrheit der Deutschen stiinde mindestens in innerer Distanz zum NS-Regime

32



Samuel Salzborn: Die bundesdeutsche Erinnerungsabwehrgemeinschaft

und dessen ideologischen Fundamenten, sich als Illusion herausstellte. Denn obgleich die Deutschen
keineswegs ihren moralischen Werthorizont komplett verloren hatten, stand dieser mehrheitlich -
andersalsvon alliierter Seite erwartet - nichtin der Tradition burgerlich-republikanischen Gedanken-
guts, sondern war elementar mit der antisemitischen und rassistischen Weltanschauung verwoben,
die zum gesellschaftlichen Alltag gehorte und damit zur weitgehend konsensualen Norm geworden
war. Wert-, Norm- und Moralvorstellungen wurden im Nationalsozialismus nicht aufgehoben, sondern
nur so weit ins Volkische verschoben, dass der Antisemitismus als universelles Welterklarungsphan-
tasma fungieren konnte, ohne im Widerspruch zum ,gesunden Menschenverstand“ der Mehrheit der
deutschen Bevdlkerung zu stehen. Zwar lieRen sich die Menschen durchaus von einer Orientierung
am so verstandenen ,gesunden Menschenverstand® leiten, wie Karin Orth (2002: 105) es formuliert
hat, nur muss dieser als Chiffre fiir den antisemitischen und rassistischen Konsens angesehen werden.

Vor diesem Hintergrund war es nur folgerichtig, dass auch die erste bundesweite empirische Umfrage
vom Herbst 1949 - dem Griindungsjahr der Bundesrepublik Deutschland - ergab: Immerhin noch
ein Viertel der deutschen Bevolkerung klassifizierte sich selbst als Antisemit(inn)en, wobei der Anteil
im Jahr 1952 sogar auf ein Drittel stieg (Bergmann/Erb 1997: 399). Das gesellschaftliche Klimain den
1950er-Jahren war gepragt von einer Renazifizierung bzw. einer unzureichenden Entnazifizierung. Es
war eine Zeit, in der der ,grole Frieden mit den Tatern“ gemacht wurde, wie Ralph Giordano (1996:
13) es formuliert hat. (Neo-)Nazistische Kleinstgruppierungen, Parteien und Publikationen entstan-
den, ehemalige Nationalsozialist(inn)en wurden im offentlichen Dienst, in der Politik, Wirtschaft und
Wissenschaft wieder ,eingegliedert”, die Bemiihungen um eine Fortsetzung der Entnazifizierung ver-
sandeten oder wurden bewusst beendet. Eine grolbe Zahl von NS-Prozessen war eher von Solidaritat
mit den Tater(inne)n, denn einer weitreichenden politischen und juristischen Auseinandersetzung
mit den differenten Tatergruppen gepragt. Zugleich kam es in der Bundesrepublik zu einer massiven
Welle antisemitischer Taten, wie der massenhaften Schandungjudischer Friedhofe und Synagogen.

Die von alliierter Seite mit Unterstiitzung von

demokratischen Kraften in der Bundesrepu- In den 1950er Jahren stie die von

blik geforderte kritische Auseinandersetzung alliierter Seite geforderte kritische

mit der NS-Judenverfolgung, die Einsicht in Auseinandersetzung mit der NS-

die daraus resultierende Notwendigkeit von Judenverfolgung, die Einsicht in die
sogenannten  Entschadigungszahlungen sogenannten Entschadigungszahlungen
sowie die Zustimmung zu einer nicht von sowie die Zustimmung zu einer nicht von
antisemitischen Ressentiments gepragten antisemitischen Ressentiments gepragten
Haltung gegeniiber dem Staat Israel stiefs auf Haltung gegeniiber dem Staat Israel auf
Ablehnung in der deutschen Bevélkerung. Ablehnung in der deutschen Bevdlkerung.

Im August 1952 sprach sich fast die Halfte der
Deutschen gegen die sogenannten Entschadi-
gungszahlungen an Israel aus, weitere 24 % hielten diese zwar fir gut, aber zu hoch bemessen und
lediglich 11 % stimmten ihnen zu (Noelle/Neumann 1956: 130): ,Diese Ablehnung dullerte sich in
Form traditioneller antijudischer Vorurteile (Vorwurf der Geldgier und Rachsucht), die sich durch
die judischen Forderungen ,bestatigt’ sahen (Schuldumkehr). (Bergmann/Erb 1997: 400)
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In den spaten 1950er- und 1960er-Jahren begann der Anteil der offenen Antisemit(inn)en in der
Bundesrepublik der quantitativ-empirischen Forschung zufolge langsam abzunehmen - verbunden
mit der wirtschaftlichen und politischen Situierung der Bundesrepublik, dem rechtlichen Kampf
gegen neonazistische Parteien wie der Sozialistischen Reichspartei (die 1952 vom Bundesverfas-
sungsgericht wegen ihrer offenen NS-Bezugnahme verboten wurde), einer Reetablierung von de-
mokratischen Strukturen und einem - wenn auch nur langsam voranschreitenden und teilweise
sehr marginalen - personellen Wandel im Bereich des 6ffentlichen Lebens.

Der auf die soziale Distanz bezogene Frage ,Wirden Sie sagen, es ist fiir Deutschland besser, keine
Judenim Land zu haben?“ stimmten 1952 noch 37 % zu, wahrend der Anteil nach und nach (1956:
289%; 1958: 22 %; 1963: 18 %; 1965: 19 %) auf 9% im Jahr 1983 sank (Kocher 1986: 23). Auch wenn die
Zustimmung zu dieser Frage wieder auf 13,1 % im Jahr 1987 anstieg, zeigt die parallel gewachsene
Ablehnung der Frage (von 19% im Jahre 1952 auf 66,8 % im Jahre 1987) (Institut flir Demoskopie
1987: Tab. 13g), dass eine teils kontinuierliche, teils auch nur schubweise verlaufende Reduzierung
eines sich offen artikulierenden Antisemitismus in der Bundesrepublik stattgefunden hat. Parallel zu
dieser wachsenden Ablehnung von offentlichen Formen des Antisemitismus bestand die Toleranz
furantisemitische Auferungen im privaten Bereich jedoch weiter fort. Als das Institut fir Demosko-
pie Allensbach 1986 danach fragte, ob man die Freundschaft zu einem Bekannten aufrechterhalten
wirde, wenn dieser ernsthaft die Ausweisung von Juden aus der Bundesrepublik fordere, konnten
sich dies 40% vorstellen, wahrend es nur 26 % fiir kaum moglich hielten und weitere 34 % sich zu
einer Beantwortung der Frage nicht im Stande sahen (Kécher 1986: 57).

Diese Differenz von privater Toleranz fir An-

tisemitismus und o6ffentlichem Anti-Antise- Parallel zur wachsenden Ablehnung von
mitismus konnte, so schlussfolgerte Werner offentlichen Formen des Antisemitismus
Bergmann, als ein Hinweis ,auf die Tabuisie- bestand die Toleranz fiir antisemitische
rung und Latenz des Antisemitismus in der AuBerungen im privaten Bereich

BRD genommen werden, wonach weniger ein weiter fort - ein Phdnomen, das als
durchgreifender Einstellungswandel stattge- Kommunikationslatenz bezeichnet wird.

funden hatte als vielmehr nur die Abdrangung
des Vorurteils in die Latenz* (Bergmann 1990:
117). Eine solche Annahme wird noch dadurch bestarkt, dass von den Befragten in groléem Mafe
ein Kommunikationsverbot flr antisemitische Einstellungen angenommen wurde, insbesondere
hinsichtlich der Verlautbarungen im offentlichen und politischen Raum. Somit muss also von einer
Kommunikationslatenz von antisemitischen Einstellungen bei gleichzeitiger psychischer Prasenz
ausgegangen werden (ebd.: 112; siehe auch Bergmann/Erb 1991).

Ruft man sich die Ergebnisse der frithen empirischen Forschung hinsichtlich der Ablehnung
von shilumim? - so der statt der in Deutschland verwendeten Begriffe ,Entschadigungen® oder

2 Shilumim ist etwa mit dem deutschen Wort Zahlungen zu tibersetzen, wobei dem Begriff jede Konnotation von
Schuldvergebung oder Verzeihen fehlt, die sich die deutschen Termini Entschadigung, Wiedergutmachung oder
Reparation gern verbal erkaufen wiirden - als liefse sich der deutsche Massenmord an den europaischen Juden
,wieder gut machen®.
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,Reparationen“ in Israel verwendete hebrdische Ausdruck - in Erinnerung, die verknipft wurde
mit dem antisemitischen Ressentiment der Bereicherung und dem der Schuldumkehr, dann fallt
auf, dass sich bereits in den frihen 1950er-Jahren zu den klassischen antisemitischen Motiven ein
schuldabwehrender Antisemitismus gesellt hatte. Dieser artikulierte sich in Form diffuser Verschwo-
rungsphantasmen und Entlastungswiinsche gesellschaftlich (6ffentlich und privat). Die Wandlung
ist vor allem vor dem Hintergrund einer Kommunikationslatenz bedeutsam, weil sie auf eine sich
verandernde antisemitische Artikulation hinweist.

Bereits Anfang der 1960er-Jahre lehnten fast

90% der Deutschen jede Form der Mitschuld
an der Judenvernichtung ab, wie das Institut
flr Demoskopie Allensbach ermittelt hat (No-
elle/Neumann 1965:229). In Beziehung gesetzt
zu der gigantischen Schuldverleugnung erlangt
die antisemitische Unterstellung einer beson-
deren judischen Gier und Machtbesessenheit

Der Schuldabwehr-Antisemitismus
zeichnet sich dadurch aus, dass geglaubt
wird, die Vergangenheitsaufarbeitung
geschieht nur auf Druck einer jiidischen
Verschworung. Damit kehrt sich die
Aufarbeitung der NS-Verbrechen in einen
antisemitischen Verschwoérungswahn.

eine besondere Qualitat: Sie zeigt, dass sich
die Deutschen in ihrem nationalen Gewissen
gestort flihlen und keine Verantwortung fiir die NS-Verbrechen tibernehmen wollen, wéhrend sie
glauben, dass die reflexive Vergangenheitsaufarbeitung nur auf Druck einer jidischen Verschwo-
rung geschieht. Damit kehrt sich die Aufarbeitung der NS-Verbrechen wiederum in einen antisemiti-
schen Verschwérungswahn: ,Ein groler Teil der Bevolkerung sieht sich so in eine Art ,Dauerschuld’
versetzt, da ,die Juden’ aus ihrer Sicht auf dem Wachhalten der Erinnerung zu bestehen scheinen.
Diese Vermutung stehtin Spannung zu dem eigenen Wunsch, endlich einen Schluf8strich unter die
Vergangenheit zu ziehen. (Bergmann 1990: 124)

Die Transformation der antisemitischen Kommunikationsformen in Richtung eines schuldabweh-
renden Antisemitismus und die damit versuchte moralische und historische Entlastung antise-
mitischen Denkens fiihrte im Laufe der Zeit nicht nur zu keiner Abnahme schuldabwehrender
antisemitischer Motive, sondern im Gegenteil tendenziell sogar eher zu einer wachsenden Zustim-
mungin der deutschen Bevélkerung. Die Tendenz, antisemitische und antijiidische Uberzeugungen
offentlich zu artikulieren, ist seit den 1990er-Jahren wieder deutlich gestiegen (Silbermann/Stoffers
2000). Eine EMNID-Untersuchungaus dem Jahre 1994 zeigte: 44 % der West- und 19 % der Ostdeut-
schen vertraten die Ansicht, ,die Juden® wiirden ,den nationalsozialistischen Holocaust fur ihre
eigenen Absichten® ausnutzen (Gesamt: 39%). Ahnliche Ergebnisse forderte die ALLBUS-Erhebung
aus dem Jahr 1996 zutage, nach der rund 44 % der Deutschen mehr oder minder stark die Meinung
vertraten, Juden wiirden die deutsche Vergangenheit ausnutzen.

Dies zeigt, dass ein manifester und offen nazistischer Antisemitismus im Laufe der Geschichte
der Bundesrepublik kontinuierlich abgenommen hat, wahrend der schuldabwehrende, haufig
nicht-6ffentlich verlautbarte Antisemitismus konstant blieb und sich in den letzten Jahren sogar
wachsender Zustimmung erfreut. Entscheidend bis Mitte der 1990er-Jahre war allerdings, dass sich
im offentlich-politischen Raum (bei allem Widerstand von rechtsextremer und auch konservativer
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Seite) tatséachlich ein Konsens etabliert hatte, der antisemitische Ausfalle gesellschaftlich sanktio-
nierte, sie entschieden als aus demokratischer Perspektive nicht-tolerierbare Position zuriickwies
und damit zeigte, dass eine Affirmation antisemitischer Ressentiments nicht als blofse ,Meinung*
gleichberechtigt neben anderen tolerierbar ist.

Dies anderte sich nachhaltig im Jahre
1998 mit der Paulskirchen-Rede des hoch Bis Mitte der 1990er-Jahre hatte sich im

renommierten und bekannten Schriftstel- offentlich-politischen Raum (bei allem

lers Martin Walser, die dieser anlasslich Widerstand von rechtsextremer und auch
der Verleihung des Friedenspreises des konservativer Seite) ein Konsens etabliert,
Deutschen Buchhandels im Herbst 1998 der antisemitische Ausfélle gesellschaftlich
hielt (Walser 1998). In dieser Rede wandte sanktionierte. Dies dnderte sich nachhaltig
sich Walser vor seinem eigenen, als links- im Jahre 1998 mit der Paulskirchen-Rede des
liberal geltenden Hintergrund, ganz in der Schriftstellers Martin Walser.

Tradition des Schuldabwehr-Antisemitis-

mus, gegen eine kritische Reflexion der

Vergangenheit und die ,Moralkeule® Auschwitz, deren Allgegenwartigkeit er halluzinierte. Er sprach
von einer ,Dauerprasentation unserer Schande® und einer ,Instrumentalisierung unserer Schande
zu gegenwartigen Zwecken®, von einem ,grausamen Erinnerungsdienst” und einer ,Routine des
Beschuldigens® in den Medien, wobei er selbst bei seiner Rede ,vor Kiihnheit® zittere (ebd.). Und
in der Tat wurde die Rede nicht mehr - wie bei vergleichbaren Anlassen zuvor - eindeutig und
unmissverstandlich von politischen und gesellschaftlichen Autoritaten als untolerierbar zurlick-
gewiesen oder Walser gar als aulserhalb des demokratischen Konsenses stehend interpretiert.
Seit Walsers Paulskirchen-Rede stieg nicht nur die Zahl der antisemitischen Schméhbriefe, die wo-
chentlich beispielsweise beim Zentralrat der Juden eingingen, sondern sahen sich auch zahlreiche
Burgerinnen und Blrger bestarkt, nicht mehranonym, sondern mit voller Anschrift versehen ihren
antisemitischen Affekten freien Lauf zu lassen. Denn ein grolter Teil der Bevélkerung, so resiimierte
lgnatz Bubis (1999: 59) seinerzeit, denke bereits seit Langem wie Walser und wolle somit unter die
NS-Vergangenheit einen ,Schlussstrich“ ziehen, um unbelastet von Erinnerung und Gedenken in
die Zukunft blicken zu kdnnen. Dass diese Analyse zutraf, zeigte auch eine reprasentative FOR-
SA-Umfrage im Auftrag der Zeitung Die Woche im Jahr 2000, die ergab, dass tatsachlich 62 % der
West- und 49 % der Ostdeutschen meinten, dass es Zeit werde, ,unter den Nationalsozialismus
einen Schlussstrich® zu ziehen.

>

Aufgrund des sich durch die Walser-Rede und ihre Rezeption abzeichnenden gesellschaftlichen
Wandels fihrten die Erziehungswissenschaftler Klaus Ahlheim und Bardo Heger (2002) eine
empirische Untersuchung zu Antisemitismus und NS-Vergangenheit unter Studierenden an der
Universitat Essen durch. Die Studie belegte ebenfalls die Verbreitung einer ,Schlussstrich-Men-
talitat, die gepaart mit einem Wunsch nach ,Normalitat* und neuem Nationalstolz auf Motive
des schuldabwehrenden Antisemitismus aufbaut. Mehr als ein Drittel der befragten Studierenden
stimmte der Aussage zu, es werde Zeit, dass ,unter die nationalsozialistische Vergangenheit ein
Schlussstrich gezogen wird“; der Wunsch nach einem neuen nationalen Selbstbewusstsein ist dabei
eng mit dieser Schlussstrich-Mentalitat verbunden. Auch die reprasentativen Langzeitstudien zu
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,Gruppenbezogener Menschenfeindlichkeit* (GMF) der Universitaten Bielefeld und Marburg bele-
gen eine Zunahme von schuldabwehrendem Antisemitismus: Als man im Rahmen des GMF-Surveys
2004 Befragten die Aussage vorlegte, ,Ich drgere mich dariiber, dalt den Deutschen auch heute
noch die Verbrechen an den Juden vorgehalten werden®, stimmten dieser 44,5% ,voll und ganz zu*,
weitere 23,8% stimmten ihr ,eher zu“. Der Satz , Ich bin es leid, immer wieder von den deutschen
Verbrechen an den Juden zu héren® fand ,voll und ganz* Zustimmung bei 41,3 % der Befragten,
die abgestufte Zustimmung fand er zudem bei weiteren 20,9 %.

Zu dhnlichen Ergebnissen kamen in den Folgejahren auch immer wieder die Befragungen des Ame-
rican Jewish Committee (AJC) und der Anti-Defamation League (ADL): Wahrend einer AJC-Studie
aus dem Jahr 2005 zufolge 42 % der Deutschen der Aussage ,Jews are exploiting the memory of
the Nazi extermination of the Jews for their own purposes” (dt. ,Juden nutzen die Erinnerung an
die nationalsozialistische Judenvernichtung flr ihre eigenen Zwecke aus") zustimmten, weist die
Anti-Defamation League fiir das Jahr 2012 flr eine sehr dhnliche Aussage (,Jews still talk too much
aboutwhathappened to themin the Holocaust", dt. ,Juden sprechen immer noch zu viel dariber,
was ihnen im Holocaust geschehen ist“) fast denselben Zustimmungswert aus: 43 %. Auch wenn
die Zustimmung zwei Jahre spater (2014) zu dieser Frage leicht sank, zeigt gerade der Vergleich, wie
drastisch weitreichend schuldabwehrender Antisemitismus in Deutschland verankert ist: In Grof2-
britannien lag die Zustimmung bei 20 %, in Frankreich bei 29 %, in Deutschland hingegen bei 37 %.

Der Bericht des Zweiten Unabhangigen Expertenkreises Antisemitismus des Deutschen Bundes-
tages wies flr das Jahr 2014 &hnliche Werte im Bereich des Schuldabwehr-Antisemitismus in der
deutschen Bevolkerung nach: So stimmten der Aussage ,Ich drgere mich dariiber, dass den Deut-
schen auch heute noch die Verbrechen an den Juden vorgehalten werden® 30 % der Befragten voll/
Uberwiegend und weitere 259% teilweise zu. Der Aussage, ,Ich bin es leid, immer wieder von den
deutschen Verbrechen an den Juden zu horen, stimmten 27 % zu, weitere 21 % hielten sie teilweise
fur richtig. Und in der ALLBUS-Erhebung des Jahres 2016 stimmten mehr als 15% der Befragten
der Aussage ,Viele Juden versuchen, aus der Vergangenheit des Dritten Reiches heute ihren Vorteil
zu ziehen und die Deutschen dafiir zahlen zu lassen ,vollig zu®, weitere 26 % weitgehend bzw.
teilweise. Ende 2019 ergab eine Studie des Jidischen Weltkongresses, dass 41 % der Deutschen
der Auffassungsind, Juden wiirden zu viel iber den Holocaust sprechen, eine fast zeitgleich durch-
gefiihrte Studie der Anti-Defamation League ergab zur selben Frage 42 % Zustimmung.

Die Bereitschaft zur 6ffentlichen Kommunikation antisemitischer Ressentiments ist - trotz zahl-
reicher rituell wiederholter Beschwdorungen vonseiten der Politik — in den letzten Jahren keines-
wegs geringer geworden. Vielmehr das Gegenteil ist der Fall: Spatestens seit der Paulskirchen-Rede
von Walser ist eine zunehmende Bereitschaft in
der deutschen Bevolkerung festzustellen, anti-

semitische Ressentiments offentlich zu kom- Die Bereitschaft zur 6ffentlichen
munizieren. Lars Rensmann (2004: 498) spricht, Kommunikation antisemitischer
angesichts der schrittweisen Normalisierung Ressentiments ist in den letzten Jahren
der Bereitschaft zur offentlichen Artikulation keineswegs geringer geworden.

von antisemitischen Ressentiments, von einer
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,Erosion der Grenzziehungen®, Kurt Griinberg (2002)

von einer ,Rehabilitierung des Antisemitismus*. Mo- Der Kampf gegen Antisemitismus
nika Schwarz-Friesel und Jehuda Reinharz (2013) ha- ist stets auch ein Kampf um die
ben diese Entwicklung in umfangreichen empirischen Demokratie.

Studien dokumentiert und dabei deutlich gemacht:
Neben den Zuschriften an jidische (und israelische)
Institutionen wird der antisemitische Radikalisierungsprozess mafgeblich in Internet-Foren voll-
zogen - durch die Moglichkeiten des Web 2.0 findet also eine Stabilisierung und Radikalisierung
antisemitischer Weltbilder statt (Schwarz-Friesel 2019).

Seit den islamistischen Terroranschlagen von 9/11, aber noch weiter verstarkt durch die Rechts-
radikalisierung der bundesdeutschen Gesellschaft und ihre Reprasentation durch eine rechtsex-
treme Partei in allen Landerparlamenten und im Deutschen Bundestag, die in umfangreichem
Male antisemitische Positionen vertritt und gerade das antisemitische Motiv der Schuldabwehr
und der Tater-Opfer-Umkehr paradigmatisch in ihrem Weltbild verfolgt (Salzborn 2018), lassen sich
in jungster Zeit mindestens drei Momente mit Blick auf die antisemitische Selbstfindung der deut-
schen Gesellschaft herausstellen: erstens die Entgrenzung, zweitens die Trivialisierung und drittens
die Bagatellisierung von Antisemitismus. Was heilst das? Die Entgrenzung sah man exemplarisch
im Sommer 2014, als unter Federflihrung von paléstinensischen Organisationen in zahlreichen
deutschen Stadten Antisemit(inn)en aller Couleur gemeinsam demonstriert haben - neben isla-
mistischen Antisemit(inn)en auch deutsche Neonazis und linke Antiimperialist(inn)en. Sind diese
Antiimperialist(inn)en auch nurein marginaler Fligel in der deutschen Linken, so zeigt das Beispiel
eine Entgrenzung, bei der das antisemitische Weltbild so zentral geworden ist, dass alle anderen
weltanschaulichen Differenzen zurlcktreten.

Hieran schliefst sich die Trivialisierung an: die heute dominante Form des Antisemitismus richtet
sich gegen Israel, nurallzu gern versuchen Antisemit(inn)en, sich hinter der Formel, dass Israelkritik
doch nicht Antisemitismus sei, zu verstecken und auf diese Weise Antisemitismus zu trivialisieren.
Dabei ist der Unterschied leicht zu erkennen: Wenn der israelische Staat delegitimiert werden soll,
seine Politik ddmonisiert wird oder wenn doppelte Standards bei der Bewertung israelischer Politik
angelegt werden, handelt es sich nicht um Kritik, sondern um Antisemitismus. Wer heute als Antise-
mit(in) behauptet, er werde nurvon der Kritik zu einem solchen ,gemacht®, trivialisiert ihn. Versucht
man also, den antiisraelischen Antisemitismus theoretisch zu fassen, dann driickt sich dieser vor
allem in der Damonisierung, Delegitimierung und Doppelstandardisierung von Israel aus, das ex-
plizit oder implizit mit Juden ident gesetzt wird. Dabei erfolgt eine historische, schuldabwehrende
und gegenwartsbezogene Tater-Opfer-Umkehr in dem Ansinnen, Israel zur Projektionsflache fur
den Hass auf die und die Angst vor der modernen Ambivalenz und ihrer Konkretisierung im abs-
trakten Denken und konkreten Fihlen als jidischen und modernen Staat mit seiner pluralistischen
Gesellschaft zu machen.

Schliellich als dritte Facette die Bagatellisierung: Antisemit(innjen wenden sich nicht nur gegen

Judinnen und Juden, sondern gegen alles, was die moderne, aufgeklarte Welt kennzeichnet: ge-
gen Freiheit und Gleichheit, Urbanitat und Rationalitat, Emanzipation und Demokratie. Deshalb
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ist der Kampf gegen Antisemitismus stets auch ein Kampf um die Demokratie. Jlidische Kritik
wird oft einfach vom Tisch gewischt - als sei nicht der Antisemitismus das Problem, sondern
die, die von ihm betroffen sind. Insofern ist die antisemitische Bedrohung seit 9/11 gerade in
Europa und Deutschland auch eine doppelte: einerseits durch den virulenten islamistischen und
rechtsextremen Terrorismus, andererseits aber auch durch das oft viel zu laute Schweigen der
Demokrat(inn)en (Salzborn 2020b).

Samuel Salzborn ist apl. Professor fir Politikwissenschaft an der
Justus-Liebig-Universitat Gielen.
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,DIE SICH NACH
NORMALITAT SEHNENDEN
FUHLEN SICH IN
IHRER DEUTSCHEN
IDENTITATSFINDUNG DURCH
DIE HOLOCAUSTERINNERUNG
GESTORT. SIE VERORTEN DIE
SCHULD FUR DIESE STORUNG
JEDOCH NICHT BEIM
NATIONALSOZIALISTISCHEN
DEUTSCHLAND, SONDERN
BEI DEN JUDISCHEN
OPFERN.“

]

SAMUEL SALZBORN
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,ISRAELBEZOGENER
ANTISEMITISMUS
IST DURCH EINE
SUBSTITUTION
GEKENNZEICHNET:
STATT AUF
JUDEN_JUDINNEN
WIRD AUF ISRAEL
REFERIERT."

]
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Israelbezogener Antisemitismus und
der lange Atem des Anti-Judaismus -
von ,Brunnenvergiftern, Kindermordern,
Landraubern’

Monika Schwarz-Friesel (Technische Universitat Berlin)

Israelbezogener Antisemitismus istim 21. Jahrhundert die dominante Manifestation des mo-
dernen Judenhasses, basiert jedoch konzeptuell auf dem alten Anti-Judaismus. Durch eine
zeitgemale Substitution wird statt auf Jude(n)/Judentum auf Israel referiert. So verschiebt
sich der antisemitische Hass auf das Phantasma ISRAEL. Die ,Israelisierung der antisemi-
tischen Semantik“ zeigt sich in allen Bereichen der Gesellschaft. Der Beitrag erortert die
Charakteristika dieser aktuellen Judenfeindschaft.

Empfohlene Zitierung:

Schwarz-Friesel, Monika (2020): Israelbezogener Antisemitismus und der lange Atem des Anti-Ju-
daismus - von ,Brunnenvergiftern, Kindermordern, Landraubern®. In: Institut flir Demokratie und
Zivilgesellschaft [Hrsg.]: Wissen schafft Demokratie. Schwerpunkt Antisemitismus, Band 8. Jena,
S.42-57.

Schlagworter:

Antisemitismus, Antisemitismusforschung, Israelbezogener Antisemitismus, Verbal-Antise-
mitismus, Kritik und De-Realisierung
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Juden machen nur STRESS und besetzen ein Land das denen nicht gehort

und tdten Frauen und Kinder und zeigen keine Reue [... | Das sind Juden |[...]

das ist die WAHRHEIT (Quelle: e-hausaufgaben.de; eingestellt 2010, letzter
Zugriff 11.06.2020)

Nach dem Krieg bekamen die Juden endlich ein Land, in dem sie leben

konnen. Der Staat Israel hat dafiir die Paldstinenser vertrieben und

behandelt sie schlecht. (Beitrag fir Kinder zum Thema Antisemitismus aus
der Kulturredaktion der Badischen Zeitung, 26.05.2020)

Wenn Warnsignale und Forschungsergebnisse ignoriert werden

Judenfeindschaft zeigt sich wieder offener. Immer lauter und sichtbarer sowie radikaler im Ton werden
antisemitische Texte, Plakate und Bilder verbreitet. Dies belegen alle quantitativ umfangreichen Kor-
pusanalysen der letzten 10 Jahre. Die neueste Kriminalstatistik zu politisch motivierter Gewalt zeigt,
dass antisemitische Delikte mit einer Zunahme von 13% den hochsten Wert innerhalb der letzten
20 Jahre aufweisen.! Der Anschlag auf die Synagoge in
Halle galt vielen als ein deutliches Warnsignal. Die Coro-

na-Pandemie holt(e) auf Strallen und im Internet krude Judenfeindschaft zeigt sich
Verschworungsmythen mit Schuldphantasien hervor, wieder offener. Immer lauter und
die Jidinnen und Juden und Israelis die klassische Rolle sichtbarer sowie radikaler im Ton
des Stindenbocks zuweisen. Wenn Israel angedichtet werden antisemitische Texte,
wird, dass es das Covid-19-Virus in seinen Laboren ge- Plakate und Bilder verbreitet.
zlichtet habe, dann wird hier nicht nur das Stereotyp Dies belegen alle quantitativ

des bésen verdorbenen JUDEN reproduziert?, sondern umfangreichen Korpusanalysen
es wird auch sehr klar, dass israelbezogener Hass ohne der letzten 10 Jahre.

Bezlige zum Nahostkonflikt tradiert wird.

Doch statt unisono gegen Judenhass jedweder Couleur vorzugehen und klare Worte gegen alle
Formen des Verbal-Antisemitismus zu finden, streitet man sich in Politik, Medien und Zivilgesell-
schaft um Zu- und Einordnungen ideologischer Positionen. Das eigentlich Wichtige, der Kampf
gegen Antisemitismus, 75 Jahre nach der Erfahrung Auschwitz, geht dabei allzu oft verloren. Der
Nahostkonflikt scheint interessanter und relevanter flr viele Deutsche zu sein als der virulente

! Vgl. https://www.welt.de/politik/deutschland/article207865375/Kriminalitaet-13-Prozent-mehr-antisemiti-
sche-Straftaten.html, s. hierzu auch den Bericht des Berliner Verfassungsschutzes (2020) zu demokratieschadli-
chen und verfassungsfeindlichen Antisemitismen. Der Bericht weist auch nachdricklich auf die Symbiose von
Juden- und Israelhass hin.

? Das Beispiel aus der Badischen Zeitung am Anfang des Textes zeigt zudem, dass man nicht in die radikalen
Ecken der Gesellschaft gehen muss, um israelfeindliche Positionen zu finden, die das Potenzial haben, judeo-
phobe Gefiihle auszulosen. Wen wundert es dann, wenn Kinder und Jugendliche solches Gedankengut in ihren
spezifischen Foren (s. e-hausaufgaben-Bspl.) aufgreifen und verteilen. Das Thema im Forum lautete tibrigens
JVorurteile gegenliber Juden®.
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Judenhassin den Stadten und den Web-Raumen. Die emotional und heftig gefiihrte Debatte um die
israelfeindlichen Texte des afrikanischen Wissenschaftlers Achille Mbembe im Frithjahr 2020 zeigte
dies zuletzt Uberdeutlich. Nicht die unstrittig brisante Rhetorik in den Texten bewegte die Gemuter
(s. Schwarz-Friesel 2020). Vielmehr wurden, vom Thema abschweifend, ideologische Positionen
und emotionale Meinungen ausgebreitet und Israels Rolle im Nahostkonflikt diskutiert, obgleich
diese nachweislich kaum Einfluss auf das verbale Wiiten gegen den jidischen Staat hat. Israelhass
basiert auf Judenhass, auf dem uralten Anti-Judaismus, nicht auf etwas, was Israelis tun oder nicht
tun. Israel wird gehasst, weil es der jlidische Staat ist, nicht, weil es einen Konflikt austragt. Dieser
Konflikt facht den Hass lediglich an.

Beim Thema israelbezogener Antisemitismus prallen,

so scheintes, unvereinbare Welten aufeinander. Fiir die Beim Thema israelbezogener
einen existiert diese Form nicht einmal als Judenfeind- Antisemitismus prallen, so

schaft, fir die anderen ist diese Manifestation gerade die scheint es, unvereinbare Welten
gefahrlichste Variante des modernen Judenhasses. In aufeinander. Fiir die einen
diesem Artikel méchte ich den Fokus auf den Aspekt le- existiert diese Form nicht einmal
gen, wann und warum eine sprachliche AuRerung ohne als Judenfeindschaft, fiir die
jeden Zweifel antisemitisch ist. Und zwar aus Sicht der anderen ist diese Manifestation
empirischen Antisemitismusforschung, die sich mit wis- gerade die gefahrlichste Variante
senschaftlicher, jahrelanger Expertise und Forschung des modernen Judenhasses.

dazu am besten mit diesem Phdnomen auskennt.

Gedankenexperiment: Perspektivenwechsel und Re-Framing zu Kritik

Es muss in einem freien Land méglich sein, straflos Dein Existenzrecht infrage
zu stellen?

Manchmalist es fiir kognitive Prozesse erkenntnisfordernd, die Perspektive zu verandern, und sich
dem Problem von einem unbelasteten Blickwinkel zu nahern. Wir nennen dies in der Forschung
Re-Framing, weil ein Deutungsrahmen durch einen anderen ersetzt wird. Bitte lassen Sie sich als
Leser*innen auf ein Gedankenexperiment ein: Stellen Sie sich vor, Sie hatten aus einem jahrelangen
heftigen Nachbarschaftsstreit, derimmer aggressiver wurde und auch durch Schlichtung nicht gelost
wurde, die Konsequenz gezogen, den Kontakt zur Streitpartei abzubrechen, vorlaufige Pléne zu
ignorieren und nurnochim Sinne des eigenen Wohlbefindens und zum Schutz Ihrer Familie zu agie-
ren. Das Resultat ist Abschottung und Eigeninteressendurchsetzung. Diese Situation wird in einem
Internetforum ausfiihrlich geschildert und der Rechtsstreit durch Akteneinsicht mit allen Unterlagen
dokumentiert. Als Reaktion erhalten Sie von einem Ihnen fremden Menschen folgenden Kommentar:

* Im Original 2014 in der TAZ stand anstelle von ,Dein Existenzrecht” /srael. Es gibt kein dhnliches oder auch nur
vergleichbares Delegitimierungsbedrfnis in Bezug auf andere Lander. In der hitzigen Debatte um Rassismus in
den USA und Kritik an Donald Trump zum Beispiel gab es kein einziges Mal die Forderung, iber das Existenzrecht
Amerikas nachzudenken. Diese ist einzig in Bezug auf den jlidischen Staat anzutreffen, vgl. hierzu Friesel 2015;
Glockner 2015; Stiselbeck 2018.
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Ich habe die Akten, Bilder, Aussagen und den Grundstiicksplan sehr sorgféltig
studiert. Deine Handlungen sehe ich persénlich als nicht konfliktlésend an.
Zwar kenne ich Deine Nachbarn nicht und kann nicht beurteilen, ob sie wirklich
so hasserfiillt und gewaltbereit sind, aber prinzipiell rate ich bei Konflikten zu
Kompromisslosungen und Kommunikation. Willst Du nicht noch einmal einen
unparteiischen Vermittler einberufen? Ist Deine Perspektive eventuell durch
Furcht und Sorge (berschattet? Musste Dein Drahtzaun wirklich so rigoros
mitten durch die Rosenbdumchen Deiner Nachbarn gezogen werden? Und
ist dein Aushang an der Haustlr nicht schlicht eine hdchst problematische
Provokation? Setzt Euch zusammen und redet!

Ein anderer Kommentar lautet:

Das ist ja wohl das Schlimmste, was ich jemals gelesen habe, Du krimineller
Rassist!!!! Die Aktendurchsicht habe ich mirerspart, denn ich kenne Typen wie
Dich auchso ganz genau. Du gefdhrdest mit Deinem brutalen kolonialistischen
Machtstreben den Frieden des gesamten Bundeslandes! Mit der fiir
Deinesgleichen typischen Mentalitét von brutaler Gewalt und Rache vollziehst
Du einen Genozid an Deinen armen, villig unschuldigen Nachbarn. Du hast
ihren Garten in ein KZ verwandelt, ihre Kinder traumatisiert. Du hast kein Recht
dort zu leben. Verschwinde, Du SS-Teufel, sonst werden wir daftir sorgen, dass
Du mit Deiner menschenverachtenden Sippe abhaust, Du Menschenfeind!

Sie haben nattrlich sofort gesehen, dass die zweite Textvariante® kein kritischer Kommentar ist, son-
dernsich aus Beschimpfungen, Verwiinschungen und Drohungen zusammensetzt. Diese beinhalten
mabhlose Ubertreibungen mit Superlativen (das Schlimmste) und Hyperbeln (Du gefidhrdest), ddmo-
nisierenden NS-Vergleichen (KZ, SS-Teufel) und Ubergeneralisierungen/Kollektivzuschreibungen
(Deinesgleichen, Typen wie Dich), eine plakative Schwarz-Weils-Skizzierung in Bezug auf Opfer und
Tater*innen bzw. Aggressor*innen. Zudem wird ersichtlich, dass der Kommentator nicht faktenba-
siert und rational, sondern ,aus dem Bauch heraus* rein affektiv und pauschalisierend bewertet.
Dieser Text ist also nicht kritisch. Kritik ist realitatsbezogen, an iberprifbaren Fakten orientiert und
vermittelt problemorientierte Bewertungen. Israelbezogener Antisemitismus ist keine Kritik, son-
dernverdammt den judischen Staat, indem erihn surreal-personalisiert in die Rolle des kollektiven
Juden setzt und somit mit einer kleinen Substitution die uralte Tradition des Judenhasses fortsetzt.

Anti-Israelismus ist keine legitime Kritik

Nicht dass Kritik gelibt wird, sondern wie diese argumentativ begriindet und sprachlich formuliert
wird, ist fir diese Diskussion entscheidend. Seridse Kritiker*innen, von denen es viele gibt, greifen
nicht auf Schlagworter von Hasssprache und judeophobe Topoi zuriick, und sie benutzen auch
nicht als Praventivmalnahme zum Schutz vor dem Antisemitismusvorwurf die kommunikative

* Diese wurden aus Textstellen von authentischen Anti-Israel-Kommentaren zusammengesetzt.
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Initiativ-Strategie der Abwehr und Leugnung wie

,lch bin kein Antisemit, aber.. . Legitime Kritik hat Israelbezogener Antisemitismus
solche Rechtfertigung nicht nétig. Israel wird viel ist keine Kritik, sondern verdammt
und scharf kritisiert. Der judische Staat ist nicht den jiidischen Staat, indem er ihn
sakrosankt. Wie in jedem anderen Land der Welt surreal-personalisiert in die Rolle des
gibtes auch in Israel Ungerechtigkeiten, Korrupti- kollektiven Juden setzt und somit mit
on, Polizeigewalt, Diskriminierungen, umstrittene einer kleinen Substitution die uralte
Aktionen, nationalistische Entscheidungen, Ver- Tradition des Judenhasses fortsetzt.

tragsbriche. Uber all dies wird berichtet, oft am
Rande der politischen Korrektheit und journalisti-
schen Neutralitat: Das anti-israelische Narrativin den Medien ist ein Problem?® (s. hierzu Beyer 2016).
Das viel beschworene Kritiktabu gibt es dagegen de facto gar nicht (s. hierzu die empirische Studie
dazu in Schwarz-Friesel 2019a: 135ff). Wenn aber Israel als Projektionsflache fiir antisemitische
Ressentiments dient und tradierte anti-jidische Stereotype und Argumente benutzt werden, um
den Staat Israel generell zu diskreditieren, wenn seine jiidischen Biirger*innen kollektivddmonisiert
werden und seine Existenzberechtigung als judischer Staat infrage gestellt wird, wenn ein irreales
Feindbild von Israel konstruiert wird, dann liegt keine Israel-Kritik, sondern verbaler Antisemitismus
in der Formvariante des Anti-Israelismus vor. Das folgende Beispiel, eine E-Mail an den Zentralrat
der Juden in Deutschland im Jahr 2009, verdeutlicht dies:

Die Verbrechen des Staates auf gestohlenem Land: Israhell werden gesuehnt
werden, davon koennt ihr Judenschweine ausgehen. [...] Glaubt ihr
wirklich das man eurer KZ in Gaza nicht schon als solches erkannt hat? Ihr
Schweine werdet haengen, brennen, vergast werden und das nach streng
rechtstaatlichen Gesichtspunkten. Um den Frieden in der Welt zu garantieren
muss der Jude verschwinden. zu errichten. Verschwindet endlich aus Europa!
[ZJD_Gaza2009_300/816_Korpus I]

Die Gaza-Krise 2009 wird zum Anlass genommen, eine judenfeindliche, hasserfillte E-Mail an judi-
sche Deutsche zu senden. Dadurch kommt neben Damonisierung (Israhell) und Dehumanisierung
(Judenschweine) noch die Kollektivschuldzuschreibung hinzu: Alle Jidinnen und Juden, gleich
welcher Staatsangehorigkeit, sind in dieser Lesart mitverantwortlich an israelischen Aktivitaten, weil
sie als ein homogenes boses Volk konzeptualisiert werden. Von alltdglicher Verbal-Aggressivitat, die

° Eine Umfrage unter Journalist*innen wéhrend der Mbembe-Debatte 2020 ergab in der ersten Stichproben-Aus-
wertung, dass besonders freie Mitarbeiter*innen der Presse unter der anti-israelischen Einstellung in vielen
Redaktionen leiden. Nicht Anti-Israel, sondern vielmehr Pro-Israel ist in Deutschland vielerorts ein Problem.

Das zeigen auch die brutalen Reaktionen im Web 2.0 als Reaktion auf pro-israelische Kommentare, s. hierzu
Schwarz-Friesel 2019b. Aufschlussreich ist, dass zunehmend die Antisemitismusforschung in den sozialen
Medien, v.a. via Twitter im Donald-Trump-Stil, beschimpft und diskreditiert wird, im gleichen Vulgérstil der anti-
semitischen AuRerungen. Fakten- und Aufklarungsresistenz zeigen sich hier besonders virulent: Forscher*innen
sind dann ,inkompetent, verblddet, fanatisch, unserits®, werden je nach Geschlecht als ,,Ochsen, Idioten, Kihe,
Israellobbyisten und Mossad-Agenten® bezeichnet. All dies zeigt die kognitive Hilflosigkeit: Gegenargumente
und Gegenevidenz kdnnen diese ,Kritiker* der Expertise nicht entgegensetzen, also gehen sie emotional auf die
Ebene der primitiven Beleidigungen.
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jeden Menschen als Individuum treffen und die sich als Beschimpfung, Verhéhnung, Drohung etc.
gerade im Web 2.0 artikulieren kann, unterscheiden sich Verbal-Antisemitismen dadurch, dass die
Gruppenzugehorigkeit der Angegriffenen eine Rolle spielt (z. B. ausgedriickt durch ,wie alle Juden,
lhr Juden, typisch judisch, mit der fiir Euresgleichen typischen ..., Wie schon eure Vergangenheit
zeigt ..., Ihrhabt nicht mal aus dem Holocaust gelernt ... Euer Volk®). Dies kann explizit oder implizit
vermittelt werden. Uber den Verweis auf die ,zwei Tausend Jahre“ wird etwa in der E-Mail an die is-
raelische Botschaft eine Verbindung zwischen israelischen Militaraktionen und jlidischer Mentalitat
gezogen: ,Seit zwei Tausend Jahren betreiben Sie Landraub und Mord!“ [IBD_11.09.2007_Mar_001].

Es braucht keine ausgewiesenen Expert*innen, um zu erkennen, wann eine AuRerung legitime und
seridse Kritik und wann unsachliche judenfeindliche Hassrede ist. Die Unterscheidung zwischen
den Sprachhandlungen Verbal-Antisemitismus und Kritik an israelischer Politik ist einfach und
unproblematisch. Warum aber gibt es stets so viel Zweifel und aggressiven Widerstand daran?
Uberzeugte Antisemit*innen, die ihren Hass auf den jidischen Staat projizieren, wollen sich diese
ungefahrliche, da kaum sanktionierte Form nicht nehmen lassen. Entsprechend verteidigen sie
Brachialverbalismen, die ihrem emotionalen Bedirfnis entspringen, als Meinungsfreiheit und legi-
time Kritik. Und weite Teile der Gesellschaft machen es ihnen leicht, da sie diesbeziiglich Toleranz
Uben gegentiber der Intoleranz.

Evidenz gegen Subjektivitat, Fakten gegen Meinungen

Wenn wirin der Forschungvon israelbezogenem Antisemitismus sprechen, dann beziehen wir uns
nur auf AuRerungen der zweiten Variante. Niemand bezeichnet in der Wissenschaft Aufberungen
der Art des ersten Kommentars als antisemitisch. Kritik an bestimmten Aktionen oder israelischen
Entscheidungen, die argumentativ rational und faktenorientiert, sachlich und problemlésungsori-
entiertist, wurde bislang noch kein einziges Mal als antisemitisch klassifiziert (auch wenn dies be-
standig von Antisemit*innen und unseriosen ,Kritiker*innen“ behauptet wird®). Es ist von Relevanz,
subjektiv getroffene Meinungen abzugrenzen von intersubjektiven Aussagen, die auf der Basis von
empirischen Untersuchungen und bewahr-

ten Klassifikationskriterien transparent und

nachvollziehbarfulen. Nurso kann ,gefihl- Kritik an bestimmten Aktionen oder

te Wahrheit“ von faktischer Wahrheit unter- israelischen Entscheidungen, die

schieden werden. Als Datenbasis dienen argumentativ rational und faktenorientiert,
Korpora, d. s. grolke Mengen von natirlich sachlich und problemldsungsorientiert
produzierten Texten. So erhalten wir Uber ist, wurde bislang in der Forschung
authentische Beispiele Auskunft, wie Men- noch kein einziges Mal als antisemitisch
schen (ohne vorherige Beeinflussung z. B. klassifiziert - auch wenn dies bestandig
durch Fragen) tatsachlich kommunizieren. von Antisemit*innen und unseridsen

Aus den sprachlichen Strukturen konnen »lsraelkritiker*innen“ behauptet wird.

wir Rickschlisse Uber die Gedanken und

® Das Phantasma ,Jede Kritik an Israel wird als Antisemitismus bezeichnet® ist eines der haufigsten Praventiv-Ar-
gumente zur Abwehr und Leugnung israelbezogenen Judenhasses. Obgleich es wiederholt von der Forschung
als faktisch falsch entlarvt wurde, gehdrt es zum Standardrepertoire des Antisemitismus-Leugnungsnarrativs.
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Geflhle der Sprachproduzenten ziehen. Dass diese Tendenzen und typische Merkmale antisemiti-
schen Sprachgebrauchs zeigen, wird dadurch gewahrleistet, dass wir nicht nur auf wenige einzelne
Belege, sondern auf Tausende von Texten mit dquivalenten Charakteristika zurlickgreifen. So kon-
nen wir der fiir jede Wissenschaft wichtigen Belegpflicht (Evidenz) nachkommen. Da die modernen
Sprachdaten zudem mit klassisch judenfeindlichen Texten der letzten fiinf Jahrhunderte verglichen
werden, kann ausgesagt werden, ob nach dem Holocaust Veranderungen stattgefunden haben oder
ob die gleichen alten Muster noch wirken. Die Beispiele, die ich in diesem Artikel anflihre, stammen
aus zwei grofsen Textsammlungen: Korpus | involviert iiber 20.000 E-Mails/Briefe, die in den letzten
Jahrenan den Zentralrat der Juden in Deutschland sowie die israelische Botschaft in Berlin geschickt
wurden; Korpus Il betrifft ca. 350.000 Texte aus dem Web 2.0 aus den Jahren 2010 bis heute.

Antisemitismus: ein Glaubenssystem als kulturelle Kategorie

Um angemessen verstehen zu kénnen, ob und wie moderne AuRerungen zu Juden/Judentum/
judischem Staat antisemitisch sind, bedarf es zunachst einer kurzen Definition, was das antise-
mitische Ressentiment kennzeichnet. Nach Jahrzehnten intensiver interdisziplinarer Forschung
wissen wir heute so viel Giber die Entstehung, Entwicklung, Verbreitung und Manifestation dieses
Ressentiments, dass wir als Expert*innen das Phanomen klar umreilen kénnen (s. hierzu u. a.
Rensmann 2004; Laqueur 2006; Wistrich 2010; Nirenberg 2013; Shainkman 2018; Rosenfeld 2013;
Schwarz-Friesel 2019a, 2019b; aktuell Lange/Mayerhofer 2020). Antisemitismus ist die moderne
Bezeichnung flr ein Jahrhunderte altes Phanomen: Judenhass. Feindschaft als Argwohn gegen
Judinnen und Juden gab es vereinzelt schon in der Antike, aber die Virulenz eines all umfassen-
den Ressentiments, die denk- und gefiihlsbestimmende Differenzkonstruktion, die das Judentum
zum Frevel in der Welt erklarte, entwickelte sich

erst durch die Abspaltung des frithen Christentums

von seiner Mutterreligion: Hier, in der Wiege des viel In der Wiege des viel beschworenen
beschworenen Abendlandes, liegen die Wurzeln fir Abendlandes liegen die Wurzeln

die Verdammnis der judischen Religion; hier liegt fiir die Verdammnis der jiidischen
die Erklarung daflr, dass sich eine zunachst religio- Religion; hier liegt die Erklarung

se Feindseligkeit und ein Abgrenzungsbestreben im dafiir, dass sich eine zunachst

Laufe der Zeit zu einem Weltbild verfestigte, in dem religiose Feindseligkeit und ein

Gut und Bose Klar verteilt sind: Die Rolle des Ublen Abgrenzungsbestreben im Laufe der
in der Welt wird Judinnen und Juden zugewiesen, Zeit zu einem Weltbild verfestigte, in
das Phantasiekonzept des ,morderischen, verkom- dem Gut und Bose klar verteilt sind.

menen, ungldubigen und hasslichen Juden®jenseits
der christlichen Weltordnung wird etabliert.

Dabei kam judenfeindliches Gedankengutimmer aus der Mitte, aus den Schriften der Gelehrten und
Gebildeten, bevor er die Stralke erreichte. Judenhass ist nicht in erster Linie ein sozialpsychologi-
sches, sondern ein kulturelles Phanomen, und judenfeindliche Topoi sind integraler Bestandteil der
abendldndischen Religions- und Geistesgeschichte. Und so muss man immer wieder konstatieren,
dass antisemitische Konzepte/Stereotype und Sprachgebrauchsmuster seit 2000 Jahren fest und
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tief verankert im kulturellen und kommunikati-

ven Geddachtnis verankert sind, gerade weil nicht Antisemitismus ist ein mentales

nur die ungebildeten Randfiguren, sondern die Glaubens- und Weltdeutungssystem,
Vordenker, die Vorbilder, die die kulturelle Sphére das faktenresistent gegeniiber den

der Gesellschaft pragten, sie Uiber die Jahrhun- Tatsachen der realen Welt, konzeptuell
derte etabliert und tradiert haben. Bildung und hermetisch geschlossen ist und das
soziale Position sind also keineswegs ein Garant konstitutiv auf mentalen Phantasmen
gegen judenfeindliches Denken. Wer den aktu- und der Emotion Hass basiert.

ellen Antisemitismus in seiner israelbezogenen
Variante verstehen will, der muss begreifen, dass
Judenhass kein Vorurteil unter anderen ist, sondern ein unikales religions-, kultur- und geistesge-
schichtliches Phdnomen und nur als solches in seinem ganzen Ausmal? effektiv zu bekampfen ist.
Antisemitismus ist ein mentales Glaubens- und Weltdeutungssystem, das faktenresistent gegen-
Uber den Tatsachen der realen Welt, konzeptuell hermetisch geschlossen ist und das konstitutiv
auf mentalen Phantasmen und der Emotion Hass basiert. Genau diese Charakteristika machen es
so schwer, gegen Antisemitismus vorzugehen, ihn zu bekdmpfen.

Verbaler Antisemitismus: zur Semantik von Abgrenzung, Stereotypfixierung
und Entwertung

Kindermdrder, Landréduber: Juden sind halt so seit (iber 2 Tausend Jahren.
(E-Mail an IBB, 2014, Korpus 1)

Judenfeindliche Inhalte werden mittels Sprache seit vielen Jahrhunderten in spezifischer Form
kommuniziert. Mit sprachlichen AuBerungen werden Stereotype und emotionale Einstellungen aus-
gedrickt und benannt, geweckt, intensiviert sowie konstituiert. Ob sich die Sprachproduzent*in-
nen selbst als Antisemit*innen verstehen und/oder ob die AuRerung bewusst und intentional als
judenfeindlich artikuliert wird (was letztlich empirisch nur sehr begrenzt rekonstruiert werden
kann), spielt fir die Klassifikation und das Wirkungspotenzial keine Rolle. Auch nicht intentional
produzierte Verbal-Antisemitismen tradieren judenfeindliche Konzeptualisierungen und bewirken
den Erhalt von Stereotypen im kulturellen und kommunikativen Gedéachtnis (Schwarz-Friesel/
Reinharz 2013:47ff). Deshalb sind sie gefdhrlich und sollten nicht toleriert werden. Das menschliche
Gehirn unterscheidet nicht zwischen bewusst/unbewusst oder absichtlich/unbeabsichtigt: Worter
aktivieren in unserem Langzeitgeddchtnis in wenigen Millisekunden aulberhalb unserer Kontrolle
mentale Reprasentationen, setzen Geflhle frei, lassen spezifische mentale Bilder entstehen, die
Stereotype verstarken, Spuren hinterlassen oder Assoziationsverbindungen etablieren. Daher ist
eine Aussage wie ,Vor allem muss auf die Absicht des Kritikers geachtet werden. (vgl. z. B. Stein/
Zimmermann, Tagespiegel 19.11.19) aus kognitions- und neurowissenschaftlicher Sicht als falsch
und irrefiihrend zurlckzuweisen. In die Kopfe konnen wir nicht direkt schauen, aber wir kdnnen
klar und unzweideutig sagen, ob eine sprachliche AuRerung judenfeindliches Gedankengut kodiert.
Die Texte von Mbembe wiesen eine solche Rhetorik auf, er hatte sich dafiir entschuldigen missen
(Schwarz-Friesel 2020). Sprache beeinflusst unser Denken und Fiihlen. Man sollte daher behutsam
und verantwortungsbewusst damit umgehen.
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Verbale Judenfeindschaft zeichnet sich seit

Jahrhunderten durch eine destruktive Se- Verbale Judenfeindschaft zeichnet sich
mantik aus, die auf den Prozessen der Ab- seit Jahrhunderten durch eine destruktive
grenzung (,Wir Deutsche/Ihr Juden®, ,Juden Semantik aus, die auf den Prozessen der
gehdren nicht zu uns®), Stereotypfestlegung Abgrenzung, Stereotypfestlegung und
(geldgierige, rachsiichtige, rankeschmie- Entwertung basiert.

dende Kreaturen) und Entwertung (das
Schlimmste auf Erden, grélte Gefahr fiir den
Weltfrieden, Teufelsdreckparasiten’) basiert. Wesentlich ist, dass es nicht nur einzelne Merkmale oder
Eigenschaften von Judinnen und Juden sind, die abgelehnt werden. Judenhass richtet sich auf alle
Judinnen und Juden als homogenes Kollektiv: ,Juden: Ihr seid das Krebsgeschwiir auf unserer Welt!
(IBD-2014, Korpus I). Es ist die judische Existenz an sich, die als Provokation, als Argernis, als Ubel in
der Welt empfunden wird, wie anhand einer der zahlreichen E-Mails an den Zentralrat zu sehen ist:

Verschwindet endlich aus unserer Welt, ihr jidischer Abschaum! (ZJD_2005,
Korpus )

Erlésungsglaube und Vernichtungsphantasien: abstraktes Denken, intensives Fiihlen

MafRgeblich ist daher ein Erldsungsglaube: Wenn Jidinnen und Juden als Jidinnen und Juden
verschwinden, wird es der Welt besser gehen (s. hierzu Poliakov 1956). Die Geschichte der Juden-
feindschaft weist daher kontinuierlich ,Verbesserungsvorschlége (Konvertierung, Anpassung, Auf-
gabe judischer Gesetze und Praktiken) und radikale Ratschlage (Vertreibung, Ermordung) auf. In der
NS-Zeit fihrte genau dieser Erlésungswahn in die Gaskammern. Das antisemitische Ressentiment
ist auf kein bestimmtes konkretes Referenzobjekt in der realen Welt ausgerichtet, sondern bezieht
sich auf das im Kopf der Sprachproduzenten gespeicherte Konzept JUDE, das keine empirische
Fundierung hat. In seinen Denkstrukturen ist dieses System hoch abstrakt, da es nicht an realen
Juden, sondern am Phantasma, dem Abstraktum JUDE orientiert ist, in seinen Gefiihlen dagegen
konkret und intensiv, da sich individueller Hass mit kulturellem Geflhlswert zu einer besonders
intensiven Emotion verbindet. Antisemit*innen schreiben mit einer affektiven Wucht, als ginge es
um ihreigenes Leben (und nicht um die Paldstinenser*innen 4.000 Kilometer entfernt). Demgemaf’
wird das Gehasste mit Brachialvokabeln dehumanisiert (Kraken, Bazillen, Spinnen, Schweine bzw.
Krebs, Abfall, Unrat, Pest) und démonisiert (Teufel, Ungeheuer, Nazi-Schergen, Unmenschen).

Israel im Fokus: alter Hass in moderner Form
Death to Israel’/,Death to Zionists (Facebook-Gruppen im Web 2.0)
Betrachten wir vor diesem Hintergrund nun eine kleine Auswahl von Texten aus dem Web 2.0, die

sich auf Israel beziehen: ,Weltentbel®, ,das Schlimmste, was Gott der Menschheit angetan hat*,
,Ubelster Unrat*, ,abgrundtief boses Pack*, ,Abschaum der Erde, ,Israelis sind keine Menschen,

" Alle Nennungen sind den Korpora | und Il entnommen, stellen also typische Verbal-Antisemitismen dar.
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Teufel in Menschengestalt®, ,Zionismus ist die Wurzel aller Ubel in der Welt, ,Israel ist das Bose in
der Welt®, ,Israelis sind Menschenfeinde® (AuRerungen aus Korpus I).

Wir sehen die zeitlose Komponente der entwertenden Se-

mantik von Judenfeindschaft. Die Muster sind dquivalent Die Muster sind unabhangig
und fihren die uralte Konzeptualisierung des ,Ubels in der von der jeweiligen politischen
Welt' fort. Wir nennen dieses Phdnomen die Israelisierung Ausrichtung. In ihrem Hass
der antisemitischen Semantik: Durch eine zeitgemafe und auf Israel treffen sich alle
opportune Substitution (statt auf Jude/Judentum wird Antisemit*innen.

auf Israel referiert) verschiebt sich der alte Hass auf den
jldischen Staat bzw. auf das Phantasma ISRAEL. Solche
AuRerungen fluten seit Jahren das Internet, Tag fir Tag, weltweit, gekoppelt an Drohungen, Ver-
wiinschungen, Ausloschungsphantasien. So wie es friiher Antisemit*innengesellschaften gab, gibt
es heute BDS und hat das Web 2.0 diverse Foren, die sich ausschlieilich der Stigmatisierung und
Diffamierung des jidischen Staates widmen. Die Rhetorik auf Twitter und anderen Social Media
belegt eine Radikalisierung der Rhetorik mit einer weithin reichenden Barbarisierung (s. Korpus
Il; Schwarz-Friesel 2019a: 104ff). Die Muster sind unabhangig von der jeweiligen politischen Aus-
richtung. In ihrem Hass auf Israel treffen sich alle Antisemit*innen. Dieser Hass ist das global Ge-
meinsame von an sich so disparaten Personen und Gruppen wie Neonazis, Islamist*innen, linken
Aktivist*innen, gebildeten Biirger*innen aus der Mitte. Aktueller Antisemitismus ohne Hass auf Israel
begegnet uns so gut wie gar nicht mehr (Friesel 2015; Schwarz-Friesel 2019a: 57ff.; Broschire 2020).
Vielmehr gehen Juden- und Israelhass eine untrennbare Symbiose ein, die vom alten Anti-Judais-
mus genahrt wird. Alle empirischen Untersuchungen belegen: Die israelbezogene Judenfeindschaft
ist seit Jahren die haufigste und dominante Manifestation des aktuellen Antisemitismus. Umso
besorgender, dass ausgerechnet dieser Form der geringste Widerstand entgegengebracht wird.

Israelbezogener Hass und Israelisierungssemantik: Nahostkonflikt ist nicht die Ursache

Eine derirrefihrendsten Behauptungen, die leider auch dfters in akademischen Texten zu lesen sind,
lautet, der Nahostkonflikt sei die Ursache fiir Israelhass. Zwar [6sen mediale Konfliktmeldungen re-
flexhaft und eruptiv Wellen von Hass-Kommentaren gegen Israel aus, sie sind aber keineswegs auf
den Konflikt beschrankt. Der schwelende Konflikt ist auch keineswegs der Grund. Israel steht als
wichtigstes Symbol fiir jidisches Uberleben und gelebtes Judentum im Fokus aller Antisemit*innen
und ist quasi der Stachel in deren Fleische: Die Existenz eines jidischen Staates ist eine ungeheure
Provokation. Daher finden wir die antisemitische Israelisierungssemantik auch bei Themen, die mit
dem Nahostkonflikt nichts zu tun haben: ob es sich um Gal Gadot im Film Wonder Woman, Netta
beim ESC, Waldbrénde, den Syrien-Krieg, die Corona-Pandemie oder die innerdeutsche Beschnei-
dungsdebatte handelt® (s. hierzu Korpus Il; Schwarz-Friesel 2019a).

& Den Nahostkonflikt als Ursache anzusetzen, bedeutet, den Israelis die Schuld zu geben, dass es (israelbezo-
genen) Judenhass gibt. So kodiert man adaptiert das alte Stereotyp, Jidinnen und Juden seien am Ende
verantwortlich fiir Antisemitismus. Ganz gleich, was Israel tut, es wird von Antisemit*innen beschimpft: Nach
der Devise ,Land gegen Frieden® zog sich Israel im August 2005 komplett aus dem Gazastreifen zurtick, 0ste 21
Wohnsiedlungen und alle Militérstiitzpunkte auf. Dennoch gingen auch zu diesem Ereignis beim Zentralrat und
der Botschaft beschimpfende und hasserfillte Zuschriften ein (Korpus 1), vgl. hierzu Schwarz-Friesel 2019a: 117ff.
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Merkmale des israelbezogenen Antisemitismus:
das Echo der Vergangenheit

Die viel zitierte 3-D-Technik nach Nathan Sharansky ist zwar eine erste Orientierungshilfe, doch
muss sie wissenschaftlich prazisiert und ergénzt werden. Denn Damonisierungen und Delegiti-
mierungen gibt esin vielen politischen und ideologischen Diskursen und auch im Boulevard-Jour-
nalismus des Ofteren, ohne dass eine Hassbotschaft oder Verbal-Antisemitismus gegeben ist. Die
,Sprache der Judenfeindschaft im 21. Jahrhundert zeigt beim Israelhass eine Kontinuitat des
klassischen Anti-Judaismus: Sprachgebrauchsmuster, die seit Jahrhunderten im kollektiven kom-
munikativen Gedachtnis der abendlandischen Gesellschaft verankert sind und zum rhetorischen
Standardrepertoire von Antisemit*innen gehdren, werden unverandert reaktiviert und benutzt, um
Israel zu diffamieren (s. hierzu ausfihrlich Schwarz-Friesel/Reinharz 2013, Kap. 7).

Die Sprachgebrauchsmuster der historischen und der zeitgendssischen Judenfeindschaft dhneln
sich sowohlin ihrer Semantik als auch in ihrer Form frappierend: ,Israelis blutdrstige Morderhun-
de, sie zerstiickeln Kinder.. .vergiften das Wasser.. . (ein Facebook-Text von 2014) und tiber 500
Jahre zuvor: ,[D]irstige blut Hunde und Morder ... Brin vergiftet, Kinder zepfrimet* (Luther 1543).

Dieses ,Echo derVergangenheit® geht zurlick bis ins Mittelalter, als Jidinnen und Juden Teufelsge-
nossen und Satanskinder genannt wurden, ihnen als Stindenbocke fiir jedes Unglick, fir die Pest,
verschwundene Kinder, verhagelte Ernten u.&. stets die Schuld gegeben wurde (s. Trachtenberg
1943; Rose 2015). Die Tater-Opfer-Umkehr, die heute mafRgeblich den Post-Holocaust-Antisemitis-
mus bei Schuld- und Schamabwehr pragt, ist keinesfalls neu: Schon vor Jahrhunderten gerierten
sich Christ*innen, die Jidinnen und Juden jedwedes Handwerk oder andere Beschéaftigungen ver-
boten und ihnen lediglich den Geldhandel (als fiir Christ*innen unwirdige Tatigkeit) erlaubten, als
Opfer des ,judischen Wuchers, der Gier und des Betrugs' (s. u. a. die Saltzmann-Predigt von 1661).

Der israelbezogene Antisemitismus: Anti-Judaismus in moderner Form

Was seind aber die Jiden ... Seind sie auch hochschddliche Leuth / /

haben weder Aecker noch Wiesen / vnd leben wohl von dem /so sie durch

Wuchervnd Betrug denselben abschinden (Balthasar Friedrich Saltzmann:
Jidische Briiderschafft, 1661, Predigt anldsslich der Taufe eines Juden)

Im folgenden Modell sind die fir den israelbezogenen Antisemitismus typischen Kennzeichen
zusammengefligt und in Beziehung zu den drei konstitutiven Merkmalen der anti-judaistischen
Rhetorik Abgrenzung, Stereotypfixierung und Entwertung gesetzt:
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l— De-Realisierung —1

Konstruktion eines
irrealen Feindbildes von

Dekontextualisierung Dehumanisierung

7. B. Apartheidan

Unikaler Fokus
|Doppelter
Standard)

Damonisierung
(NS-Vergleiche)

Reproduktion

Delegitimierung judenfeindlicher

(Anerkennung des Stereotypen

Existenzrechts / Selbstver-
teidigungsrechts)

Abgrenzung | Fixierung | Entwertung

Abb. 1: Operationalisierte Merkmale des antisemitischen Anti-Israelismus (nach Schwarz-Friesel/Reinharz 2013, Kap. 7)

Was also ist konstitutiv flr israelbezogenen Antisemitismus? Alles, was auch konstitutiv und ty-
pisch fiir den klassischen Judenhass ist. Hier kann und muss sich die Antisemitismusforschung
nur immerfort wiederholen:

De-Realisierung: betrifft das Missverhaltnis von Sprache-zu-Welt-Struktur. Nicht das reale Land
Israel, sondern das Phantasma, das Konzept ISRAEL wird als Maflistab genommen. Es kommt daher
zu falschen, die Realitdt verzerrenden Schuld- und Attributszuweisungen und de-kontextualisierten®
Analogien, von denen neben den NS-Vergleichen die hdufigste der Apartheidsvergleich ist. Apart-
heid bedeutet ,institutionalisierte, staatliche Rassen- bzw. Ethnien-Trennung’. Dieses Pejorativum
aktiviert das Bild des ehemaligen Stidafrika mit getrennten Schulen, Restaurants, Parkbanken, mit
diskriminierenden Gesetzen und staatlichen Repressalien.®

° De-kontextualisiert heifst ,aus dem (historischen und/oder textuellen) Zusammenhang gerissen‘. Apartheid wird
in Bezug auf Israel als Stigma-Wort benutzt: Es dient der Verleumdung des demokratischen Staatswesens.

10 Ware Israel de facto ein solcher Staat, wére scharfe internationale Kritik nicht nur angemessen, sondern not-
wendig. Doch Israel ist so wenig Apartheidstaat wie die BRD. Nichtjtdische Israelis sind ohne Ausnahme in allen
Bereichen der Gesellschaft vertreten, sie besuchen dieselben Universitaten, werden in denselben Krankenhau-
sern behandelt, gehen in dieselben Kinos usw. Der Apartheidvergleich entspringt also der De-Realisierung.
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Projektion judenfeindlicher Stereotype auf Israel: ,die typisch judische Rachsucht®, ,Kinder-
morder(ritual)®, ,Landrauber*, ,\Welteniibel®, ,Menschenfeinde®, ,ewiger Jude®. De-Realisierung
durch Projektion wird erkennbar durch dehumanisierende Brachialpejorativa wie ,Pest, ,Krebsge-
schwir*, ,Krake* sowie Damonisierungen, die an altes Gedankengut anknipfen (,teuflisch®, ,unver-
haltnismalige Bombardierungsorgien®, ,ethnische Sduberung nach dem Prinzip Zahn um Zahn,
,hemmungsloser Vernichtungskrieg” aufgrund von ,Rachegeliisten®). Kollektive Schuldzuweisun-
gen erstrecken sich nicht nur auf alle jidischen Israelis, sondern auf das gesamte jidische Volk (s.
z. B. die E-Mails mit Vorwiirfen zum Nahostkonflikt an den Zentralrat der Juden in Deutschland).

Delegitimierung zeigt einen unikalen Fokus (z. B. mittels Superlativ-Konstruktionen wie ,die grofte
Gefahr fir den Weltfrieden“ oder ,das schlimmste Unrechtsregime” ausgedrickt), der Israel von
allen anderen Landernisoliert (und ihm u. a. Recht zur Selbstverteidigung abspricht), seine Existenz-
berechtigung infrage stellt und Vorschlage zur physischen Vernichtung oder religiosen Veranderung
des Staates Israel aufweist. Der fiir den Judenhass typische Ausloschungs- und Erlésungswille wird
dabei offen und barbarisch ausgedriickt als ,Verreckt! Sauft ab im roten Meer* (Korpus I) oder unter
dem Deckmantel des ,Humanismus‘ in der Form ent-radikalisiert, in der Konsequenz genauso
vernichtend: ,Israelist ein historischer Fehler. Es muss eine Losung gefunden werden. [ZJD_2009,
Korpus |, ein Professor, der sich ,gegen Rassismus und fir Volkerverstandigung engagiert]

Fazit

Der alte Anti-Judaismus lebt ungebrochen in den Kop-

fen fort und findet vor allem im Internet immer lauter, Der alte Anti-Judaismus lebt
sichtbarer und radikaler seinen Ausdruck. Er richtet sich ungebrochen in den Kopfen fort
besonders haufig auf das augenfalligste Symbol des und findet vor allem im Internet
Judentums in der modernen Welt: den judischen Na- immer lauter, sichtbarer und
tionalstaat. Israelbezogener Antisemitismusistin allen radikaler seinen Ausdruck.

Kommunikationsbereichen und auf allen Ebenen die

vorherrschende Auspragungsvariante des Judenhasses

im digitalen Zeitalter. Dieser Antisemitismus zeichnet sich dadurch aus, dass klassische juden-
feindliche Stereotype auf den Staat Israel und seine Bewohner*innen projiziert werden und seine
Existenzberechtigung als jlidischer Staat infrage gestellt wird, wobei der Nahostkonflikt nur eine
marginale Rolle spielt. Israelhass belegt die Kontinuitat und Adaptationsfahigkeit dieses kulturellen
Chamaéleons. Uber die weithin akzeptierte anti-israelische Rhetorik mit ihren Verbal-Antisemitismen
breitet sich ein ,politisch korrekter Hass" als normal aus und unterstitzt alle radikalen Krafte in der
Gesellschaft. Mit Kritik, Meinungs- oder Kunstfreiheit haben die Diffamierungen und Drohungen
nichts gemeinsam. So lange aber diese Form des antisemitischen Ressentiments nicht mit aller Ent-
schiedenheit und Leidenschaft, mit der sie geleugnet und umgedeutet wird, zurlickgewiesen wird,
solange wird kein effektiver Kampf gegen Antisemitismus zustande kommen. Denn israelbezogener
Antisemitismus —ohne Wenn und Aber —ist Antisemitismus, ist Antisemitismus, ist Antisemitismus.
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Auseinandersetzungen um
Antisemitismus im politisch linken
Spektrum: mehr als ,Judenhass” und
,Jjudendiskriminierung”

Dana lonescu (Georg-August-Universitat Gottingen)

Antisemitismus kommtin allen politischen Parteien und Spektren vor, so auch in der hetero-
genen politischen Linken. Die Umgangsformen von linken Akteur*innen mit Antisemitismus
fallen sehr unterschiedlich aus und bewegen sich zwischen Selbstreflexion und Selbstkri-
tik einerseits sowie Ignorieren, Kleinreden, Verharmlosen und Leugnen andererseits. Die
zugrundeliegende Annahme des Beitrags ist, dass einige linke Akteur*innen historisch wie
gegenwartig - entgegen des eigenen Selbstverstéandnisses - einen sehr verkiirzten und be-
grenzten Begriff von Antisemitismus hatten und noch immer haben. Das hat zur Konse-
quenz, dass auch von linken Akteur*innen u. a. politische Kampagnen, Mobilisierungen und
sogar gewalttatige Aktionen gegen Jiidinnen*Juden und Reprasentationen des Jiidischen
begangen werden.

Empfohlene Zitierung:

lonescu, Dana (2020): Auseinandersetzungen um Antisemitismus im politisch linken Spektrum:
mehrals ,Judenhass® und ,Judendiskriminierung®. In: Institut fir Demokratie und Zivilgesellschaft
[Hrsg.]: Wissen schafft Demokratie. Schwerpunkt Antisemitismus, Band 8. Jena, S. 58-72.

Schagworter:

Antisemitismus, Antisemitismusforschung, Antisemitismus in der politischen Linken
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Wenn es um den Umgang mit Antisemi-

tismus, die Rezeptionen des Israel-Palasti- Die konkreten Anlidsse, an denen sich
na-Konflikts und die Haltungen zum israe- (innerlinke) Auseinandersetzungen

lischen Staat oder zu Paldstina geht, ist das um Antisemitismus entziinden,

politisch linke Spektrum tief gespalten. Die sind haufig Mobilisierungen zu

Konfliktlinien und Konstellationen bei die- offentlichen Veranstaltungen oder

sem Themenkomplex sind vielschichtig. In Solidaritatserklarungen und Kooperationen
einervereinfachenden und schematischen zwischen verschiedenen Gruppen.

Betrachtung stehen sich zwei Grundpo-
sitionen gegenuber. Einerseits linke Akti-
vist*innen, Gruppen und Biindnisse gegen Antisemitismus, die sich mit Jidinnen*Juden solidarisch
erklaren. Sie treten fir eine ungeféhrdete Existenz Israels ein und begreifen die Bekampfung aller
Erscheinungsformen des Antisemitismus als zentralen Bestandteil ihres linken Selbstverstandnis-
ses. Sie finden sich gegenwartig in zahlreichen kleinen und groften Stadten Deutschlands und or-
ganisieren Veranstaltungen, die tiber Antisemitismus aufklaren und diesen zu bekdmpfen suchen.!

Das politisch linke Spektrum umfasst andererseits aber auch Selbstverstandnisse und Standpunkte
zu Antisemitismus und zum Israel-Palastina-Konflikt, die einen drastischen Gegensatz darstellen.
Némlich linke Aktivist“innen, Kampagnen, Gruppen und Parteien, die begriindet mit Antisemitismus
in Verbindung gebracht werden. Insbesondere ihre jeweiligen Haltungen zum Israel-Paléstina-Kon-
flikt, zum israelischen Staat oder zum Zionismus bilden den Ausgangspunkt vieler Kontroversen. Die
konkreten Anlésse, an denen sich (innerlinke) Auseinandersetzungen um Antisemitismus entziinden,
sind haufig Mobilisierungen zu &ffentlichen Veranstaltungen, wie Vortragen und Demonstrationen,
oder Solidaritatserklarungen und Kooperationen zwischen verschiedenen Gruppen. 2019 fihrte etwa
die Unterstltzung der Boycott, Divestment and Sanctions-Kampagne (BDS) durch den ,Queers for
Palestine soli block* auf dem Radical Queer March in Berlin zu innerlinken Spaltungen (Yogarajah
2019; JFDA 2019).2

Die Akteur*innen, die sich gegenwaértig selbst dem linken politischen Spektrum zurechnen und
diesem zugerechnet werden kdnnen, sind divers und heterogen. Sie stehen fir unterschiedliche
Interessen, politische Forderungen, Ziele, Programmatiken sowie fir konkurrierende Strategien, wie
politisch vorgegangen und agiert werden soll. Aus diesem Grund werde ich im Folgenden weniger
von einem ,linken Antisemitismus“ sprechen, sondern von einem Antisemitismus im politisch lin-
ken Spektrum (Arnold 2016: 25). Obwohl linke Zusammenhénge oftmals inter- und transnational
ausgerichtet sind, nehme ich hierbei antisemitische Erscheinungsformen in Deutschland in den

1 Solche Blindnisse gibt es kurzfristig oder dauerhaft etwa in Berlin, Miinchen, Kéln, Leipzig, Hannover, Freiburg,
Oldenburg, Géttingen und Marburg. Auch der Bundesarbeitskreis (BAK) Shalom, der aus Mitgliedern der Partei
DIE LINKE, ihrer Jugendorganisation linksjugend [‘solid] und aufierparlamentarischen Linken besteht, ist hier
zentral zu nennen.

> Da essich bei BDS um eine ,Mitmachkampagne* (Biskamp 2019) handelt, sind nicht alle Aktivist*innen und
Unterstitzer*innen notwendig links. Die heftigen Auseinandersetzungen im politisch linken Spektrum um die
BDS-Bewegung zeigen aber, dass sich auch viele Linke beteiligen. Zentral ist fiir BDS wie flr viele andere linke
Gruppen ein antiimperialistisches Weltbild (Salzborn 2019: 39ff.).
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Blick. Anstelle einer Auflistung von antisemitischen Aussagen und Handlungen analysiere und
diskutiere ich innerlinke Kontroversen. Sie kreisen derzeit besonders um den israelbezogenen
Antisemitismus in Verbindung mit dem Schuldabwehr-Antisemitismus.

Traditionen und Kontinuitaten des Antisemitismus in
der politischen Linken

Unter Antisemitismusforscher*innen besteht Einigkeit dartiber, dass im linken politischen Spektrum
nach der Shoah Antizionismus und Antisemitismus existierten. Noch in den 1950er und 1960er-Jah-
ren verteidigte die westdeutsche politische Linke Israel ,als Zufluchtsort der Uberlebenden der
Shoah* und vertrat Giberzeugt israelsolidarische und prozionistische Positionen (Andresen 2003:
468). Als wichtige zeitliche Zasur nennen jedoch nahezu alle Forschenden den von Israel gewon-
nenen Sechstagekrieg 1967, dem konkrete Vernichtungsdrohungen seitens arabischer Staaten
gegeniiber dem israelischen Staat vorausgegangen waren (Herf 2019: 53f,; Kraushaar 2018: 97).
Der Sechstagekrieg habe demnach dazu gefiihrt, dass sich das Israelbild in der politischen Linken
radikal wandelte und die komplexe Situation des Israel-Paldstina-Konflikts verleugnet wurde (Kloke
1990: 10, 65ff.; Andresen 2003: 481). Der israelische Staat wurde zunehmend als imperialistischer
und kolonialer Unterdriicker angesehen, die Paldstinenser*innen hingegen als Unterdriickte und
um ihre Befreiung kdmpfend. In weiten Teilen der Linken setzte sich eine Feindschaft gegen Israel
durch (Kloke 1990: 82ff.; Schmidt 2010: 7, 37ff), die ab 1969 in mehrere antisemitische Uberfille
und Anschlage kulminierte.

Als drastisches Beispiel fir eine judenfeind-

liche Tat wird haufig der gescheiterte Bom- Ein drastisches Beispiel fiir eine
benanschlag auf das jidische Gemeinde- judenfeindliche Tat von Linken ist der
haus in West-Berlin am 9. November 1969 gescheiterte Bombenanschlag auf das
genannt. Er galt den Teilnehmenden der jiidische Gemeindehaus in West-Berlin
Gedenkveranstaltung an die jidischen Opfer am 9.11.1969. Bei den Aktionen nahm
des Nationalsozialismus und wurde von der die linksradikale Gruppe ,,Tupamaros
Stadtguerillagruppe ,Tupamaros West-Ber- West Berlin“ die Jiidische Gemeinde und
lin“ durchgefiihrt (Kraushaar 2018: 23, 183f)). Opfer der Shoah in Kollektivhaftung -
Neben der gelegten Bombe wurden in Berlin stellvertretend fiir Israel.

auch ein Mahnmal fir die Opfer des national-
sozialistischen Regimes und ein Gedenkstein
flr eine zerstorte Synagoge beschmiert und beschadigt (Andresen 2003: 477). Bei den Aktionen
nahmen die Tupamaros die Jiidische Gemeinde und die Opfer der Shoah in Kollektivhaftung - stell-
vertretend fiir den israelischen Staat (Weiss 2005: 228). Im Bekennerschreiben zogen sie NS-Verglei-
che und brachten Schuldzuweisungen vor: Die Uberlebenden der Shoah seien ,selbst Faschisten
geworden®, die ,das paldstinensische Volk ausradieren wollen® (,agit 833“ 1969 zit. n. Weiss 2005:
228f.). Zwar kritisierten Gruppen der auRerparlamentarischen Linken den gescheiterten Anschlag,
im Zentrum der Kritik stand aber die terroristische Aktionsform und weniger die antisemitische
Begriindung (Andresen 2003: 478; Hanloser 2005: 193).
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Ein weiteres haufig erwadhntes Beispiel ist die Flugzeugentfiihrungins ugandische Entebbe im Juni/
Juli 1976, bei der die paléstinensischen und deutschen Entfiihrer*innen die jidischen Passagier*in-
nen als Geiseln festhielten, die nichtjudischen hingegen freilieRen (Postone 1977: 25f,; Ullrich 2008:
142). Beteiligt an dieser Selektion waren Mitglieder der PFLP, der ,Volksfront zur Befreiung Palastinas*
sowie der ,Revolutionéren Zellen“ (RZ), die der militanten Linken angehdrten. Die riickblickende Ein-
schatzung, wie die Linke auf dieses antisemitische Ereignis reagierte, fallt uneinheitlich aus: Sie reicht
von der Feststellung, der ,Aufschrei [...] blieb aus” (Hanloser 2005: 194) bis hin zu ,die Entflihrung
habe eine Diskussion ausgelost’ (Kloke 1990: 106; Andresen 2003: 482). Die Praktik der Selektion von
judischen und nichtjudischen Passagier*innen sei verurteilt worden, da sie an den Nationalsozialis-
mus und die volkische Ideologie erinnere. Zumindest bei den RZ fiihrte diese Kritik zundchst jedoch
zu keinem Umdenken. 1977 verlbten die RZ mehrere Brandanschlage auf Kinos, die den Spielfilm
,2Unternehmen Entebbe“ zeigten (Kloke 1990: 106). Erst Jahre spater, 1992, hinterfragten sie in einer
Erklarung den vermeintlich unschuldigen ,linken Antizionismus* (RZ zit. n. Weiss 2005: 223). Es gebe
einen immensen Nachholbedarf ,in Sachen Antisemitismus® und die scheinbaren Gewissheiten zum
israelisch-paléstinensischen Konflikt missten iberdacht werden (ebd.).

Zugleich kam es friih, bereits Ende der 1960er-Jahre, innerhalb des heterogenen linken Spektrums
zu einer Thematisierung von antisemitischen AuRerungen und Handlungen. Der Schriftsteller und
Shoah-Uberlebende Jean Améry war einer der ersten, der den ,modischen Anti-Israelismus® in der
intellektuellen Linken kritisierte und einen antisemitischen Antizionismus ,gegen den Staat der
Juden“beschrieb (Améry 1969). Seit Mitte der 1980er-Jahre erschienen weitere Veroffentlichungen,
die sich mit dem historischen und zeitgendssischen Antisemitismus in linken Kontexten auseinan-
dersetzten.? Selbstkritisch hiel’ es, der Antisemitismus stelle ,eine konstitutive Versuchung jedes
sozialrevolutionaren Denkens in der Kultur des christlichen Abendlandes® dar (Brumlik et al. 1991: 4).
Eine Linke, ,in der Antisemitismus nur das ge-
ringste Gastrecht geniefle, verspiele den auf-

klarerischen und universalistischen Anspruch Ende der 1960er wurden innerhalb

von vornherein (ebd.: 6). In der Kritik stand die des heterogenen linken Spektrums
selbstbewusst ,zur Schau getragene Uberheb- antisemitische AuRerungen und

lichkeit, von Spurenelementen antisemitischer Handlungen thematisiert. Der
Traditionsbesténde frei zu sein“ (Diner 1991: 80). Schriftsteller und Shoah-Uberlebende
Sie fihre dazu, sich nicht addquat mit Antisemi- Jean Améry war einer der ersten, der
tismus auseinanderzusetzen und diesen nicht den ,,modischen Anti-Israelismus* in
begreifen zu konnen. Dieses Unvermogen be- der intellektuellen Linken kritisierte und
inhalte auch den eindimensionalen Blick linker einen antisemitischen Antizionismus
Akteur*innen auf den Palastina-Konflikt, der die »gegen den Staat der Juden“ beschrieb.

komplexe Wirklichkeit missachte.

Die Publikationen stammen tberwiegend von Autoren, die auf unterschiedliche Weise mit der
politischen Linken verbunden waren oder sind, und kdnnen daher als Ausdruck einer innerlinken

* Hier sind besonders folgende Publikationen zu nennen: Broder 1976; Herf 1980; Brumlik 1983; Postone 1985;
Schneider/Simon 1987; Brumlik et al. 1991.
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Auseinandersetzung um Antisemitismus gewertet werden. Inhaltlich beschaftigen sie sich mit un-
terschiedlichen linken Akteur*innen, darunter anarchistische, kommunistische, sozialistische und
sozialdemokratische, sowie deren Publikationen und Agitationen (Kloke 1990: 65ff., 99ff.; Brumlik
et al. 1991: 4ff,; Kistenmacher 2016: 45f.). Zu nennen sind etwa antisemitische AuRerungen der
Kommunistischen Partei Deutschlands in der Weimarer Republik?, die Agitationen der ,Neuen
Linken“bzw. der Studierendenbewegung/‘68er Bewegungin der BRD®, die Westberliner linke Szene
sowie militante Gruppen®, aber auch der sowjetisch gepragte Antizionismus’” und Antisemitismus
in der DDRE. Insbesondere seit den 2000er-Jahren ist die Anzahl der Veréffentlichungen deutlich
angestiegen.

Dynamiken im Umgang mit Antisemitismus im
politisch linken Spektrum

Nicht nur historisch betrachtet, sondern auch gegenwartig identifizieren Antisemitismusforschende
und linke Akteur*innen antisemitisches Denken, Fiihlen und Handeln im politisch linken Spekt-
rum.’ Davon zeugen nicht nur die emotional gefiihr-
ten heftigen Kontroversen um die BDS-Kampagne

oder die Antisemitismusdefinition der International Nicht nur historisch

Holocaust Remembrance Alliance (IHRA)¥, sondern betrachtet, sondern auch

auch die Diskussionen um die Frage, inwiefern klei- gegenwartig identifizieren

nere't oder grofbere!? Teile der Linkspartei oder der Antisemitismusforschende und
Deutschen Kommunistischen Partei (DKP)® anti- linke Akteur*innen antisemitisches
semitische Positionen vertreten und entspre- Denken, Fiithlen und Handeln im
chend agieren. Ebenso stehen Verlautbarungen politisch linken Spektrum.

des kapitalismus- und globalisierungskritischen

N

Siehe hierzu die Publikationen von Haury 2002: 253ff.; Kessler 2005: 223ff.; Kistenmacher 2007: 69ff.; Kistenma-
cher 2016: 39ff.

5 Siehe: Kloke 1990: 65ff.; Haury 2001: 221ff.; Hanloser 2005: 186ff.; Schmidt 2010: 54ff.; Herf 2019: 92ff.
¢ Siehe: Kraushaar 2018: 96ff.; Weiss 2005: 214ff.; Gessler 2007: 347ff.

" Siehe: Holz 2001: 431ff.; Claussen 1991: 83ff.

8 Siehe: Haury 2002: 293ff,; Herf 2019: 48ff., 372ff,; Thiele 2019.

° Siehe hierzu die Veroffentlichungen von Rensmann 2007: 178ff; Imhoff 2012: 144ff,; Globisch 2013: 159; Okologi-
sche Linke 2016; Theorie, Kritik & Aktion et al. 2018; Bildungsstatte Anne Frank o.J.; Uhlig 2020: 185ff.

O Fir die Kontroverse siehe insbesondere Ullrich 2019; Plass 2019.

Fur diese Analyse siehe die Beitrage von Ullrich/Werner 2011; Unabhangiger Expertenkreis Antisemitismus 2017:
145ff.

? Fur die gegenteilige Analyse siehe: Salzborn/Voigt 2011: 290ff.; Kunath 2011: 12; Salzborn 2012: 103ff.; Kloke 2015:
163ff.

2 Wenngleich die DKP im Gegensatz zur Linkspartei kein groftes Mobilisierungspotenzial hat, steht sie dennoch in
zugespitzter Variante fir eine Stromung im politisch linken Spektrum.
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Attac-Netzwerks* oder die gewalttéatigen Agitationen der maoistisch-leninistischen Splittergruppe
Jugendwiderstand im Zentrum linker Auseinandersetzungen (Theorie, Kritik & Aktion et al. 2018:
68ff.).

FUr den Umgang mit Antisemitismus ist ins-

gesamt bedeutsam, wie die Akteur*innen sich Fiir den Umgang mit Antisemitismus
verhalten, wenn sie daflr kritisiert werden, istinsgesamt bedeutsam, wie die
antisemitisch zu sprechen und zu handeln Akteur*innen sich verhalten, wenn sie
(Schwarz-Friesel 2019: 91). Die Reaktion linker dafiir kritisiert werden, antisemitisch zu
Akteur*innen auf Kritik sollte also in den Blick sprechen und zu handeln. Die Reaktion
genommen werden und in die Analyse und linker Akteur*innen auf Kritik sollte in
Bewertung einflieRen. Die Umgangsformen den Blick genommen werden und in die
innerhalb des politisch linken Spektrums fal- Analyse und Bewertung einflieBen.

len sehr unterschiedlich aus und bewegen sich
zwischen Selbstreflexion und Selbstkritik einer-
seits sowie Abwehr, Kleinreden und Verharmlosen andererseits. Schon Anfang der 1990er-Jahre
sprach der Soziologe Detlev Claussen in einer historischen Perspektive mit Bezug auf die Linke in
der Sowjetunion davon, dass die Gleichgiltigkeit gegenlber Antisemitismus und die mangelnde
Selbstreflexion die ,tatsachliche antisemitische Schuld in der linken Tradition® sei (Claussen 1991:
84). Von dieser Uberlegung ausgehend soll im Folgenden nach dem gegenwartigen Umgang mit
Antisemitismus im linken Spektrum gefragt werden. Dabei stehen Dynamiken im Fokus, die wie-
derholtvorkommen. Sie zeigen, dass in vielen Argumentationen in der politischen Linken ein stark
enggeflhrter, verkiirzter und entleerter Antisemitismusbegriff zum Ausdruck kommt. Die folgende
Darstellung und Analyse erhebt keinen Anspruch auf Vollstandigkeit.

Facetten eines verkiirzten Antisemitismusbegriffs

Zunachst ist hervorzuheben, dass linke Gruppen und Forschende immer wieder andere linke Ak-
teur*innen begriindet mit Antisemitismus in Verbindung bringen, obwohl sich diese teils selbst in
einzelnen Erklédrungen gegen Antisemitismus aussprechen. Hierzu gehdren unter anderem Akti-
vist*innen und Unterstiitzer*innen der BDS-Kampagne, der Jugendwiderstand, Teile der Linkspar-
tei, aber auch die DKP.*

Gewichtig ist, dass die genannten Akteur*innen davon ausgehen, die Kritik des Antisemitismus
sowie dessen Bekdmpfung werde von anderen linken (proisraelischen oder prozionistischen) Per-
sonen oder Gruppen strategisch genutzt und missbraucht, um sie zu diskreditieren. So existieren
neben den Positionierungen gegen Antisemitismus zahlreiche Erklarungen, in denen die Akteur*in-
nen Antisemitismus in den eigenen Reihen kategorisch zurlickweisen. Die im Raum stehende Kritik

* Hierzu siehe die Monografie von Knothe 2009: 137ff.

> Beispielhafte Erklarungen sind die Folgenden: DIE LINKE Bundestagsfraktion 2011a und 2011b; DKP 2014; BDS
0.J.; BDS 2020.
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an Antisemitismus wird als inflationar oder als blofser ,Vorwurf des Antisemitismus* abgewehrt,
der ,vollig unangebracht, diskreditierend oder diffamierend sei (DIE LINKE. Bundesarbeitskreis
Gerechter Frieden in Nahost 2019; DKP 2018: 16; DKP Gielsen 2019; DIE LINKE Parteivorstand 2011;
Jugendwiderstand 2018a; BDS 2020; BDS 2017a).

Hinzu kommt, dass flr viele Unterstitzer*innen von BDS und DKP Antisemitismus offenbar nur
dann vorliegt, wenn explizit und direkt von Jidinnen*Juden die Rede ist. Codierte und verdeckte
Ausdrucksformen, die nach der Shoah entstanden, begreifen sie nicht und werden geleugnet. Im
Grunde verstehen sie unter Antisemitismus, wenn sie den Begriff iberhaupt ndher definieren,
vielfach lediglich ,Judenhass® oder ,Judendiskriminierung” (Meggle 2019). Ein Flugblatt, das 2014
aufder Homepage der DKP veroffentlicht und weiterverbreitet wurde, verdeutlicht dies besonders
nachdricklich. Eine Forderung lautet, endlich dartber zu reden ,was Antisemitismus wirklich ist*
(DKP 2014). Aufgezahlt werden neben Angriffen auf Synagogen und Gewalt gegen Eigentum von
Judinnen*Juden auch Hasstiraden und Pobeleien auf der Stralke. Das Flugblatt erschien anléss-
lich der Kundgebung ,Steh auf! Nie wieder Judenhass!®, zu welcher der Zentralrat der Juden in
Deutschland im September 2014 mobilisiert hatte. Grund daflir waren zahlreiche antiisraelische
Demonstrationen in deutschen Stadten, auf denen antisemitische Sprechchére gerufen und Jidin-
nen*Juden mit dem Tod bedroht worden waren (Zentralrat der Juden 2014). Die unmissverstand-
lichen Parolen reichten von ,Jude, Jude, feiges Schwein® (Berlin) Gber ,Scheifs Juden!” (Leipzig)
bis hin zu ,Juden ins Gas!“ (Gelsenkirchen) (Schwarz-Friesel 2015: 15) (vgl. Beitrag von Botsch in
diesem Band). Obwohl also auf den antiisraelischen Demonstrationen Hasstiraden und Vernich-
tungsdrohungen gegen Jidinnen*Juden auf der Stralke gerufen wurden, wollten die Autor*innen
des Flugblattes keinen Antisemitismus erkennen, weil der Kontext der Israel-Paléstina-Konflikt war.
Vielmehr betonten sie, die ,Opposition gegen den Staat Israel, seine Politik und Verbrechen gegen
das palastinensische Volk® kdnne ,nicht antisemitisch sein“ (DKP 2014).

Die Existenz eines Antisemitismus, der sich auf den israelischen Staat als jidisches Kollektiv be-
zieht, bestreiten viele Linke grundsatzlich. Eine solche Antisemitismusleugnung und -umdeutung
gehort untrennbar zum gegenwartigen Antisemitismus und ist gesellschaftlich weit verbreitet
(Schwarz-Friesel 2019: 12). Nicht anerkannt wird, dass Israel vielfach als Chiffre fir Jidinnen*Juden
verwendet wird, um Antisemitismus Uber diesen vermeintlich politisch korrekten Weg zu kommu-
nizieren. Die Feindschaft gegen ,die Juden‘ verlagert sich auf Israel als Ganzes . Entsprechend ihrer
Begriffslosigkeit setzen einige Akteur*innen den vermeintlichen israelbezogenen Antisemitismus
in Anfiihrungszeichen (Meggle 2019). Andere

betonen, ,Judenfeindlichkeit als Ausdruck des

Antisemitismus* werde vollig unzuléssig ,mit Viele Linke erkennen nicht an, dass Israel
Kritik an israelischer Palastina-Politik gepaart* vielfach als Chiffre fiir Jiidinnen*Juden
(DIE LINKE. Bundesarbeitskreis Gerechter Frie- verwendet wird, um Antisemitismus
denin Nahost 2018). Es gibt viele Erklarungen, iiber diesen vermeintlich politisch

in denen linke Akteur*innen israelbezogenen korrekten Weg zu kommunizieren. Die
Antisemitismus als zentrale Erscheinungsform Feindschaft gegen ,die Juden‘ verlagert
des gegenwartigen Antisemitismus bestreiten. sich auf Israel als Ganzes.

Sie beharren darauf, dass ,Kritik an israelischer
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Regierungspolitik® (DIE LINKE Bundestagsfraktion 2011b) oder die ,Solidaritat mit den unterdriick-
ten Volkern® (gemeint sind die Paldstinenser*innen) generell ,kein Antisemitismus!“ sein kdnne
(Jugendwiderstand 2018a; DKP 2014). Einige argumentieren auch, der ,Vorwurf des linken Antise-
mitismus“ solle die ,radikale Linke in die Defensive bringen® und die ,Kritik an Israel [...] delegiti-
mieren, wenn nicht gar [.. ] illegalisieren® (Marx21/Callinicos 2019). Oder der ,haneblichene Antise-
mitismusvorwurf* solle einen ,Spaltkeil“ zwischen die linke Bewegung treiben (Jugendwiderstand
2018b). Auf diese Weise wird der israelbezogene Antisemitismus weder problematisiert und kritisiert
noch als konkrete Gefahr fir Jidinnen*Juden ernst genommen. Verleugnet bleibt zudem, dass
Israelfeindschaft Bestandteil des Antisemitismus ist (Schwarz-Friesel 2019: 83; Zick/Kipper 2007:
18; Rensmann 2006: 33; Kaplan/Small 2006: 553) (vgl. Beitrag von Schwarz-Friesel in diesem Band).

Zwei weitere Argumentationen finden sich in der Abwehr des (israelbezogenen) Antisemitismus in
der politischen Linken. Erstens, Antisemitismus sei besonders mit den Handlungen der extremen
Rechten oder extrem rechter Ideologie verbunden, gegen die entschieden vorgegangen werde (DIE
LINKE Parteivorstand 2011). Der eigentliche Kampf misse dementsprechend gegen den Antisemi-
tismus der extremen Rechten gefochten werden. Durch eine Fokussierung auf den Antisemitismus
linker Akteur*innen wiirden ,die wahren Antisemitinnen und Antisemiten® nicht bekampft werden,
so der Umkehrschluss (Marx21/Callinicos 2019; BDS 2017b). Auf diese Weise wird antisemitisches
Denken, Fiihlen und Handeln externalisiert und ausschlieRlich bei anderen kritisiert. Zweitens ar-
gumentieren viele linke Aktivist*innen und Gruppen, Antisemitismus sei eigentlich Rassismus oder
eine Form des Rassismus (DKP 2014; BDS 2019) und kein eigenstandiges Problem. Auf diese Weise
entledigen sie sich einer differenzierten und tiefergehenden Auseinandersetzung mit der Thematik
und verkennen die spezifische Struktur

der antisemitischen Weltanschauung

(Bernstein 2018: 82). Auch hierin mani- Linke Aktivist*innen und Gruppen

festiert sich ein verkirzter bzw. sogar argumentieren, Antisemitismus sei eigentlich
fehlender Antisemitismusbegriff, da die Rassismus oder eine Form des Rassismus und
Perspektive sowohl ideologische Unter- kein eigenstandiges Problem. Auf diese Weise
schiede der beiden Machtverhaltnisse verkennen sie die spezifische Struktur der
missachtet als auch deren unterschied- antisemitischen Weltanschauung.

liche Geschichten.

Die Beispiele fiir gegenwartige Umgangsformen mit Antisemitismus zeigen, dass einige linke Ak-
teur*innen einen sehr verkirzten und begrenzten Begriff von Antisemitismus offenbaren. Auch
wenn sie schlagwortartig und parolenférmig erklaren, gegen Antisemitismus zu sein, Uberwiegt
dennoch die Abwehr, sich mit (israelbezogenem) Antisemitismus in den eigenen Reihen intensiv
auseinanderzusetzen.'® Auf diese Weise bekdampfen Teile des politisch linken Spektrums Antisemi-
tismus ausschlieflich auf der Ebene von Parolen.

¢ Dieser Umgang ist nicht nur in Deutschland vorzufinden. Fiir die amerikanische Linke hat dies die Ethnologin
Sina Arnold gezeigt (2016: 174).
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Ein kontextualisierender Ausblick: das politisch linke Spektrum als Teil
der Gesellschaft

Der Themenkomplex Antisemitismus in der politischen Linken ist vielschichtiger und widerspriichli-
cher als dieser Beitrag aufzeigen kann. Die Facetten eines verkirzten Antisemitismusbegriffs zeigen,
dass sich einige linke Akteur*innen nicht tiefgriindig mit gegenwartigen Ausdrucksformen des Antise-
mitismus befassen. Sie verkennen sowohl die Komplexitdt und Wandelbarkeit des Antisemitismus als
auch dessen Charakter, ein ,Glaubens- und Weltdeutungssystem* zu sein (Schwarz-Friesel 2019: 110).
Unabhangig davon kann Antisemitismus im politisch linken Spektrum nicht losgeldst vom Antise-
mitismus in der deutschen Bevélkerung insgesamt betrachtet werden. Dies bezieht sich besonders
auf den israelbezogenen Antisemitismus, der gegenwartig eine dominante Ausdrucksform ist und
unabhangig von der politischen Verortung gesellschaftlich groRe Zustimmung erféhrt (Decker et al.
2018: 197; Zick 2010: 236, 242; Salzborn 2018: 140ff.; Schwarz-Friesel/Reinharz 2013: 194ff.).

Durch Meinungsumfragen versuchen For-

schende, die zahlenmaRige Verbreitung und Mehrere Umfragen zeigen, dass die
Zustimmung zu Antisemitismus in der deut- Zustimmung zu antisemitischem Denken
schen Bevolkerung insgesamt, aber auch in Deutschland bei denjenigen Befragten,
in verschiedenen politischen Spektren ver- die sich links oder eher links verorten,
gleichend zu ermitteln. Mehrere Umfragen niedriger ist, als bei denen, die sich in der
zeigen, dass die Zustimmung zu antisemiti- sogenannten Mitte oder rechts einordnen.

schem Denken in Deutschland bei denjeni-
gen Befragten, die sich links oder eher links
verorten, niedriger ist, als bei denen, die sich in der sogenannten Mitte oder rechts einordnen
(Klein et al. 2014: 77; Brahler et al. 2016: 75; Zick/Kupper 2007: 18). Allerdings ist bisweilen unklar,
wie links zu sein genau bestimmt wird, da sich die Befragten selbst als links verorten. In Bezug auf
israelbezogenen Antisemitismus gilt diese grobe Einschatzungjedoch nicht, da die Zustimmungs-
werte auch im linken Spektrum hoch sind (Klipper/Zick 2019: 108f.). Der Frage, wie viel Zustimmung
israelfeindliche und antisemitische Aussagen speziell unter (radikalen) Linken erfahren, ging der
Kommunikationswissenschaftler Maximilian Imhoff mittels eines Fragebogens nach. Er kommt zu
dem Schluss, dass sich besonders antiimperialistische oder orthodox-kommunistische Linke ein-
seitigund besonders stark mit der paldstinensischen Seite identifizierten und antiisraelisch-antise-
mitische Positionen vertreten, in denen traditionelle antisemitische Stereotype auf den israelischen
Staat Ubertragen werden (Imhoff 2012: 163f)).

Neben Meinungsumfragen kdnnen insbesondere auch die konkreten Erfahrungen von Jidin-
nen*Juden mit Antisemitismus einen Hinweis auf die Verbreitung des Problems geben. In den we-
nigen Befragungen, in denen Jiidinnen*Juden Uber ihre Erfahrungen mit Antisemitismus berichten,
werden neben rechten und muslimischen auch linke oder ,linksextreme® Tater*innen benannt (Zick
etal.2017:21; European Union Agency for Fundamental Rights 2018: 45, 54; RIAS 2020: 19). Neben
versteckten Andeutungen in Gesprachen umfassen die antisemitischen Erfahrungen mit Linken
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auchverbale Beleidigungen und Beldstigungen sowie

korperliche Angriffe.!” Wichtig ist, Antisemitismus als Antisemitismus kommt in

ein gesamtgesellschaftliches Problem zu begreifen. Er allen politischen Parteien und
kommtin allen politischen Parteien und Spektren vor Spektren vor und nicht nur an den
und nicht nur an den vermeintlichen rechten und lin- vermeintlichen rechten und linken
ken Randern der Gesellschaft (lonescu/Salzborn 2014: Randern der Gesellschaft.

314f.). Dies ist hervorzuheben, wird doch ,linker Anti-

semitismus® in (medialen) Diskursen um politischen

Extremismus besonders verurteilt.”® Gerade weil es im politisch linken Spektrum immer noch An-
tisemitismus gibt, kdnnen konservative und rechte Akteur*innen diesen auch skandalisieren und
instrumentalisieren.

Dana lonescu (Dr. phil.) arbeitet als wissenschaftliche Mitarbeiterin am
Studienfach Geschlechterforschung der Georg-August-Universitat Gottin-
gen. lhre Dissertation ,Judenbilderin der deutschen Beschneidungskont-
roverse® erschien 2018. Sie ist erste Vorsitzende des Villigster Forschungs-
forums zu Nationalsozialismus, Rassismus und Antisemitismus e. V.
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Ulrike Becker: Islamischer Antisemitismus

Islamischer Antisemitismus

Ulrike Becker (Mideast Freedom Forum Berlin)

Im islamischen Antisemitismus verschmelzen degradierende antijiidische Vorstellungen aus
der Zeit des Friihislams mit antisemitischen Verschwoérungsmythen européaischen Ursprungs
zu einer Einheit. Ein degradierender Blick auf Juden pragte die islamisch-jlidischen Bezie-
hungen seit dem Mittelalter und fiihrte auch zu antijiidischer Gewalt im Alltag, wenngleich
diese mit den Wellen antijudischer Geschichte der christlichen Welt nicht vergleichbar ist.
Mit Beginn des 20. Jahrhunderts wurden antisemitische Verschworungsfantasien europai-
schen Ursprungs zunehmend in die soziokulturellen Diskurse in der arabischen und islami-
schen Welt integriert, die massive antisemitische nationalsozialistische Auslandspropaganda
sorgte schlieBlich fiir eine massenhafte Verankerung antisemitischer Vorstellungen. Anti-
semitismus unter Muslim*innen in Deutschland und Europa heute ist nicht auf islamischen
Antisemitismus beschrankt, sondern kann unterschiedliche Urspriinge haben.

Empfohlene Zitierung:

Becker, Ulrike (2020): Islamischer Antisemitismus. In: Institut fiir Demokratie und Zivilgesellschaft
[Hrsg.]: Wissen schafft Demokratie. Schwerpunkt Antisemitismus, Band 8. Jena, S. 74-85.
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Islamischer Antisemitismus unterscheidet sich von anderen Formen des Antisemitismus. Er speist
sich aus spezifischen Quellen und zeigt spezifische Auferungsformen. Es besteht hierzulande jedoch
eine starke Zurlickhaltung, diese Form des Antisemitismus klar zu benennen. Diese Scheu hat teil-
weise mit der Sorge zu tun, Muslim*innen, die in Deutschland und Europa mit Muslimfeindlichkeit
und Rassismus konfrontiert sind, nicht pauschal stigmatisieren zu wollen. Um eine solche pauschale
Verurteilung zu vermeiden, wird haufig eine klare Linie zwischen ,Islam®und ,Islamismus* gezogen
und das Problem des Antisemitismus nurim radikalen Rand des islamischen Gesellschaftsspektrums
verortet. Zahlreiche empirische Studien der letzten
Jahre haben jedoch gezeigt: Der Antisemitismus ist

in muslimischen Communitys viel weiter verbreitet Der Begriff ,,islamischer

und das Problem reicht weit Uber dasislamistische Antisemitismus* bezeichnet eine
Spektrum hinaus. Dennoch ist es sehr wichtig zu antisemitische Ideologie innerhalb
differenzieren: Der Begriff ,islamischer Antisemi- einer religios gepragten Gesellschaft.
tismus“ bezeichnet eine antisemitische Ideologie Er zielt weder pauschal auf alle
innerhalb einer religios gepragten Gesellschaft. Er Muslim*innen noch generell auf

zielt weder pauschal auf alle Muslim*innen noch den Islam, dessen Schriften auch
generell auf den Islam, dessen Schriften auch pro- projiidische Passagen enthalten.

jldische Passagen enthalten.

Eine griffige Definition des islamischen Antisemitismus hat Matthias Kiintzel (2019) vorgelegt. Er
unterscheidet zwei wesentliche Dimensionen: erstens eine Dimension der religiosen Judenfeind-
schaft, die sich aus dem Frihislam speist - die Judenfiguren! im Frihislam waren schwach und
unterlegen und Muslime sahen auf sie herab. Die zweite Dimension bilden antisemitische Verschwo-
rungslegenden européischen Ursprungs, die um die Vorstellung von ,jidischer Macht” kreisen.
Diese beiden Dimensionen widersprechen einander: Die schwachen Judenfiguren derislamischen
Uberlieferungen passen nicht zu den Fantasien einer machtvollen jidischen Verschwérung neuerer
Zeit. Der Antisemitismus ist jedoch eine Ideologie, die mihelos gegensatzliche Vorstellungen zu
einem festen Feindbild und Weltdeutungssystem integrieren kann (Rensmann 2004: 138) und so
verschmelzen die widerspriichlichen Dimensionen im islamischen Antisemitismus zu einer Einheit
(Kintzel 2019: 34).

In diesem Artikel sollen zunéchst die Dimensionen des islamischen Antisemitismus vorgestellt
werden. Im Anschluss wird die aktuelle Verbreitung des islamischen Antisemitismus betrachtet und
abschlieRend erortert, was gegen den islamischen Antisemitismus getan werden muss.

Die religiose Dimension: das Judenbild im Friuhislam

DerIslam st in einer tiefen Auseinandersetzung mit dem Judentum entstanden, die das islamische
Selbstverstandnis stark pragte. Beide Religionen entstanden im selben Sprach- und Kulturraum.

Dieser Text behandelt vor allem Vorstellungen von bzw. Fantasien tiber das Judentum und Juden. Da es dabei
nicht um reale Personen und ihre Reprdasentanz geht, wird an diesen Stellen im Text nicht gegendert.
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Der Koran nahm verschiedene friihere pro-
phetische Traditionen in sich auf, darunter ju-
dische und christliche. David Nirenberg (2015)
hat die Judenfeindschaft seit der Antike neu
untersucht. Er verweist auf das ambivalente
Verhaltnis des Islams zu den jidischen Uber-
lieferungen, aus denen ersich speist: Einerseits
akzeptiertund ehrt derIslam diejudische Tho-
ra wie die christlichen Evangelien als authen-
tische gottliche Offenbarungen. Andererseits

Der Islam ist in einer tiefen
Auseinandersetzung mit dem Judentum
entstanden, die das islamische
Selbstverstandnis stark pragte. Beide
Religionen entstanden im selben Sprach-
und Kulturraum. Der Koran nahm
verschiedene friihere prophetische
Traditionen in sich auf, darunter jiidische
und christliche.

gelten diese Uberlieferungen als unzuverlassig.
Der islamischen Vorstellung zufolge enthielt
derjudische Bund mit Gott Prophezeiungen iber das spatere Auftreten von Mohammed. Den Juden
und den Christen wird vorgeworfen, sie hatten ihre eigenen Schriften verfalscht, um die Hinweise auf
den Propheten Mohammed zu unterdriicken. Diese Vorwiirfe werden in der islamischen Theologie
Ltahrif (Falschung) genannt.

Nirenberg beschreibt die besondere Funktion, die das Judentum im Koran einnimmt. Grob gesagt
unterscheidet der Koran drei Gruppen: Glaubige, Unglaubige und Heuchler. Der Umgang mit den
Unglaubigen ist klar definiert: Sie sind die Gegner, ihnen drohen harte Strafen. Komplizierter ist die
Auseinandersetzung mit den ,Lignern“ und ,Heuchlern, also mit denjenigen, die ihren Glauben
nur vortauschen, ihr Herz gegen die Botschaft von Mohammed aber verschlieRen. Das Konzept
der ,Heuchelei“ besitzt eine grofte Bedeutung im islamischen Denken und ist im Koran eng mit
dem Judentum verbunden. Juden kommt im Koran also eine spezifische Funktion zu: Sie stellen
fir die Glaubigen eine besondere Gefahr dar, weil sie den Propheten infrage stellen und Glaubige
zum Unglauben verfiihren kénnen. Nicht jeder Jude ist ein Feind Gottes. Die jidischen Propheten
Abraham und Mose sind Vorbilder fiir Frommigkeit. Juden stehen aber auch fir alle moglichen
Formen eines schlechten Lebenswandels: fiir Neid, Feindschaft, Habgier, Feigheit, Materialismus,
den Vorzug des Diesseits vor dem Leben nach dem Tod. In diesem Punkt ahnelt der Koran nicht nur
den Evangelien, sondernist auch direkt von ihnen beeinflusst (Nirenberg 2015: 154ff,, 173). Inihren
Urspriingen sind christliche und islamische Judenfeindschaft also durchaus miteinander verwandt.

Kintzel benennt jedoch einen entscheidenden Unterschied zwischen der christlichen und isla-
mischen Auseinandersetzung mit dem Judentum: Wahrend im Christentum Juden fir die Lei-
densgeschichte Jesu verantwortlich gemacht wurden, zelebrierte der muslimische Prophet seine
Uberlegenheit Gber die Juden. Im Koran wird erzahlt, wie Mohammed zwischen 624 und 628 die
judischen Stamme aus der Stadt Medina vertrieb; an einem Tag liefs er 600 bis 900 judische Manner
enthaupten. In der Folge wurden Juden zwar als Gegner gesehen, aber als schwach, als ,Objekt
der Lacherlichkeit, nicht der Furcht (Lewis 1987: 152; Kiintzel 2019: 26ff.).

Nirenberg macht auf einen zweiten spezifischen Punkt des islamischen Selbstverstandnisses

gegenlber den Juden aufmerksam. Die Juden wurden nicht vertrieben oder getotet, denn ihre
Anwesenheit sollte die Herrschaft und Wahrheit des Islams beweisen. Dies driickt Sure 9, Vers 29
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aus, wo es heilst, dass diejenigen, ,die nicht der Religion der Wahrheit angehoren®, also Juden
(ebenso Christen), ,erniedrigt den Tribut aus der Hand entrichten® sollen. Diese Sure regelt, wie
judische und christliche Glaubige in der muslimischen Gesellschaft weiterleben kdnnen, und zwar
als ,dhimmis*®, also als ,Schutzbefohlene®. Dieser Status schiitzte zwar vor Vertreibung und Mord,
doch die Toleranz hatte eine Kehrseite: Die dhimmis lebten in einem Status der Erniedrigung und
wurden von den Muslimen verachtet (Nirenberg 2015: 156). In der Folge war die arabisch-muslimi-
sche Welt zwar nicht in der gleichen Weise wie das christliche Europa von Schiiben antijidischer
Gewalt gepragt. Dennoch ist die weit verbreitete Vorstellung eines judisch-arabischen ,goldenen
Zeitalters* eine imaginare Konstruktion.

Insbesondere nach dem Mittelalter wen-

dete sich das Schicksal der Juden in der Insbesondere nach dem Mittelalter
islamischen Welt zum Negativen. Auch wendete sich das Schicksal der Juden in
nachdem der dhimmi-Status in der Mitte der islamischen Welt zum Negativen. Ein
des 19. Jahrhunderts abgeschafft wurde, degradierender Blick pragte die islamisch-
pragte der degradierende Blick die isla- jiidischen Beziehungen. Arabische Jiidinnen
misch-jidischen Beziehungen. Judinnen und Juden waren wahrend des ganzen 19.
und Juden waren wahrend des ganzen 19. Jahrhunderts alltaglicher und willkiirlicher
Jahrhunderts alltdglicher und willkirlicher Gewalt ausgesetzt.

Gewalt ausgesetzt, wie Georges Bensous-
san (2019) gezeigt hat. Anhand diplomati-
scher Quellen, Polizeiakten und Erzahlungen von Zeitzeug'innen belegt er ein Klima der Angst und
Unsicherheitim arabischen Raum. So war es alltaglich, dass arabische Kinder Jidinnen und Juden
mit Steinen bewarfen, wenn sie arabische Viertel durchquerten. Eindriicklich schildert Bensoussan
eine ganze Reihe von Alltagsszenen aus Marokko, Algerien, Irak, Jemen, Agypten oder Tunesien,
in denen Jidinnen und Juden grausamen Ziichtigungen ohne den geringsten Grund ausgesetzt
waren. Dieses ,System der Gewalt® erflillte den Zweck, die Juden ,daran zu erinnern, dass sie Her-
ren unterstehen, die mitihnen machen kdnnen, was sie wollen®, wie ein Lehrer es 1876 in Marokko
beschrieb (Bensoussan 2019: 98, 43; dazu auch Fenton/Littman 2016).

Dies war der Status der Juden in der arabisch-islamischen Welt bis zum Ende des 19. Jahrhun-
derts. Mit dem Aufkommen des Nationalismus und der Rezeption europaischer antisemitischer
Verschworungstheorien entwickelte sich auf dieser Basis etwas Neues: der moderne islamische
Antisemitismus.

Das Verschworungsdenken: der Einfluss des europaischen
Antisemitismus

Mit Beginn des 20. Jahrhunderts bis in die 1930er-Jahre wurden die wesentlichen Elemente der
Verschworungserzahlungen entwickelt, die bis heute in der islamischen Welt verbreitet sind. In
dieser Zeit wurde die ,antisemitische Welterklarung in die soziokulturellen Kontexte der agypti-
schen Gesellschaft” integriert und dabei an spezifische Bediirfnisse angepasst (Gebert 2011: 12).
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Die spezifisch islamische Variante des Verschwo-

rungsdenkens kreist um die vermeintliche Gefahr- Die spezifisch islamische Variante
dung der eigenen Identitat: Imaginiert wurde ein des Verschworungsdenkens kreist
geistiger Krieg der Juden gegen den Islam, eine um die vermeintliche Gefahrdung der
Unterhohlung der spirituellen und moralischen eigenen Identitat: Imaginiert wurde
Basis der muslimischen Gesellschaft. Dieser Pro- ein geistiger Krieg der Juden gegen
zess lasst sich gut am Kairoer Herausgeber Rashid den Islam, eine Unterhohlung der
Rida beschreiben, einem flihrenden Denker des spirituellen und moralischen Basis
Pan-Islam. Rida schrieb zwischen 1898 und 1935 der muslimischen Gesellschaft.

Dutzende Berichte, Analysen und Koran-Exegesen
Uber Juden und den Zionismus, die jidische Na-
tionalbewegung. Sein Blick auf Judentum und Zionismus wandelte sich in dieser Zeit von einer
wohlwollenden Betrachtung zu einer antisemitischen Weltanschauung (Shavit 2015). Den Zionis-
mus betrachtete Rida 1898 noch als ein humanistisches Unterfangen zur Rettung armer Juden
aus Europa; den dortigen Antisemitismus kritisierte er scharf. In der Entwicklung Paléstinas durch
die Zionisten sah er zunachst ein Vorbild fiir die arabischen Gesellschaften. Doch vier Jahre spater
wurde ihm der politische Anspruch der zionistischen Bewegung bewusst. Die Juden, die er 1898
als ohnmachtig wahrgenommen hatte, imaginierte er nun als machtige Nation, die fir ihre Verfol-
gung selbst verantwortlich sei. Er beschrieb Juden nun als kliingelhaft und unterstellte ihnen, den
Reichtum der Lander, in denen sie lebten, unter sich aufteilen zu wollen.

Entscheidend fur die Herausbildung eines antisemitischen Weltbildes war Ridas Verarbeitung der
Modernisierungsrevolution in der Tlrkei 1908. Aus seiner Sicht geriet die Tlrkei damit unter einen
zionistisch-freimaurerischen Einfluss. Daniel Rickenbacher sieht diese Zeit als Ursprung der antiji-
dischen Verschwérungsmythen in derislamischen Welt an. Das Ressentiment gegen Juden verband
sich mit dem gegen die Freimaurer, deren egalitarer, universalistischer und sakularer Geist mit der
ungleichen Gesellschaft des Osmanischen Reiches kontrastierte. Theorien einer jidisch-freimau-
rerischen Verschworung fanden von nun an eine weite Verbreitung (Rickenbacher 2018: 159). Auch
Rida nahm Juden zunehmend durch ein paranoisches Raster wahr: Er sah sie als treibende Kraft
hinter der Franzdsischen Revolution und unterstellte ihnen, grolRe Gebiete im Nahen Osten erobern
und die Araber spalten zu wollen (Shavit 2015: 28ff.). Rida glaubte an eine judisch-zionistische
Weltverschworung, wahnte einen existenziellen Kampf. Seine Texte beeinflussen bis heute den
arabischen politischen Diskurs und pragten die wichtigsten islamistischen Denker - etwa Hassan
al-Banna, den Griinder der Muslimbruderschaft, die sich zum wichtigsten Trager des islamischen
Antisemitismus in der arabischen Welt entwickelte.

In den 1920er Jahren initiierte Amin el-Husseini eine Kampagne, die Elemente des islamischen
Antisemitismus aufwies. Amin el-Husseini war als Mufti von Jerusalem auch Leiter des ,Obersten
Islamischen Rates* und Vertreter der muslimischen arabischen Bevolkerung Palastinas bei der bri-
tischen Mandatsregierung. Er verbreitete die Behauptung, die Juden wollten die al-Agsa-Moschee
in Jerusalem zerstoren. Bestrebungen von jidischer Seite, das Grundstlick vor der Klagemauer
zu erwerben, wurden dabei als Versuche dargestellt, den gesamten Tempelberg zu ibernehmen.
Mithilfe der Kampagne um die al-Agsa-Moschee wollte Amin el-Husseini den Konflikt um das Land
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internationalisieren und islamisieren. Der Oberste Muslimische Rat sandte dazu bis 1924 Delegatio-
nenindie Ldnder des Nahen Ostens und bis nach Indien, um die Offentlichkeit fir die vermeintliche
Gefahrdung der heiligen Statten zu sensibilisieren. Damit sollte aus dem territorialen Konflikt in
Paldstina eine religiose Angelegenheit aller Muslime gemacht werden (Rickenbacher 2018: 161;
Webman 2019: 4). Die Krise um die Klagemauer spitzte sich 1929 zu. Der Mufti verbreitete gefélschte
Fotos von einem Brandanschlag auf die Al-Agsa-Moschee, es kam zu Strallenschlachten und zum
Massaker in Hebron, bei dem 67 Jidinnen und Juden getotet wurden. Der israelische Historiker
Hillel Cohen nannte das Jahr 1929 in der Folge das ,Jahr Null des jidisch-arabischen Konflikts®
(Webman 2019: 7; Klintzel 2019: 41; Segev: 324). Der Mythos um die angeblichen jidischen Plane zur
Ubernahme und Zerstérung der heiligen muslimischen Statten in Jerusalem tberwélbte von nun
an den Konflikt um Paldstina und gehort bis heute zu den wichtigsten Elementen im islamischen
Verschworungsdenken.

Entscheidend fiir die Verankerung des islamischen Antisemitismus in den arabischen Gesellschaf-
ten war jedoch die antisemitische Propaganda aus Deutschland. Wahrend des Nationalsozialismus
wurde diese gezielt fiir ein islamisches Publikum konzipiert (Herf 2009; Kiintzel 2019). Die national-
sozialistische Reichsfiihrung entschied 1937, ,die Judenfrage“ sei eines ,der wichtigsten Probleme
der deutschen Aufenpolitik®. Jeglicher ,Machtzuwachs des Judentums® misse gestoppt und das
LArabertum als Gegengewicht* gestarkt werden (Kintzel 2019: 58f.) Mit Hilfe einer antisemitischen
Mobilisierung wollte die nationalsozialistische Flihrung den ersten Teilungsplan fiir Paldstina, den
eine britische Kommission im Frithjahr 1937 empfohlen hatte, durchkreuzen und verhindern, dass
auf palastinensischem Boden ein jidischer Staat an der Seite eines arabischen Staates entstehen
konnte. Sechs Jahre lang, von 1939 bis 1945, sendete Berlin vom Kurzwellensender Zeesen aus
ein Programm in die arabischen Lander, dessen Inhalte zu groRen Teilen aus antisemitischer Pro-
paganda bestanden. Dabei wurde der nationalsozialistische Antisemitismus jedoch nicht einfach
exportiert. Stattdessen wurden die Zuhorer*innen der Sendung ,Berlin auf Arabisch® gezielt als
Muslim*innen angesprochen. So begann jede Nachrichtensendung mit der Rezitation von Versen
aus dem Koran. In Kooperation mit arabischen Antisemiten im deutschen Exil (etwa dem Mufti von
Jerusalem) entstand ,eine nationalsozialistische Lesart des Koran®“ (Herf 2009: 51). Eine selektive
Auswahl an Texten aus dem Koran wurde kombiniert

mit nationalsozialistischen Angriffen auf den westli-

chen Kolonialismus und sowjetischen Kommunismus, Entscheidend fiir die Verankerung
vermeintliche Gemeinsamkeiten zwischen National- des islamischen Antisemitismus
sozialismus und Islam wurden betont. Zudem wurden in den arabischen Gesellschaften
zentrale Behauptungen Uber die Juden und den Zio- war die antisemitische

nismus permanent wiederholt, zum Beispiel, dass der Propaganda aus Deutschland.
Zionismus grofRe Gebiete des Nahen Ostens, darunter Wahrend des Nationalsozialismus
Paléstina, Syrien und Transjordanien, erobern und von wurde diese gezielt fiir ein

dort aus den Nahen Osten und schliellich die ganze islamisches Publikum konzipiert.

Welt kontrollieren wolle (Herf 2009; Kiintzel 2019).

Die Dauerbeschallung hatte Folgen. Die islamistische Muslimbruderschaft in Agypten wurde
zur groften antisemitischen Bewegung. Sayyid Qutb, der Theoretiker der Muslimbruderschaft,
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avancierte in der Nachkriegszeit zum einflussreichsten islamistischen Denker und konstatierte:
Die arabischen Lander seien in einen Zustand ,vorislamischer Barbarei' (gahiliya) zurickgefallen,
deshalb misse die Herrschaft Gottes wiederhergestellt werden - und zwar mit Waffengewalt (jihad)
(Gebert 2011: 6). Entscheidend in Qutbs Denken war die Feindkonstruktion: Fiir den Zustand der
arabischen Gesellschaften machte er nicht die in der Gegenwart lebenden Muslime verantwortlich,
sondern die Juden, die sich nach der Ankunft Mohammeds in Medina im Jahr 622 gegen den Is-
lam verschworen héatten. So konstruierte Qutb die Idee einer ,ewigen Feindschaft' des Judentums
gegenliber dem Islam. Diese Einschreibung des Verschworerischen in ein vorgestelltes Kollektiv
aller Juden, egal wo und wann, hergeleitet aus den Schriften des Islams, ist damit ein weiteres
Kennzeichen des islamischen Antisemitismus (Gebert 2011: 7).

Qutbs Damonisierung der Juden macht

jeden Gedanken an eine Koexistenz un- Negative und antisemitische Darstellungen
moglich. Er hat mit seinen Ideen Gene- von Juden und Judentum finden sich zu
rationen von Muslim*innen beeinflusst, Beginn des Jahrtausends in regierungsnahen
sein Denken erhalt sich insbesondere in wie oppositionellen, populdren und

den salafistischen Bewegungen bis heu- akademischen Publikationen ebenso wie in
te. Derislamische Antisemitismus findet Fernsehsendungen, Karikaturen und in den
sich jedoch nicht nur am islamistischen Predigten von Klerikern, von Marokko bis
Rand der arabischen Gesellschaften, zu den Golf-Staaten, in Agypten und im Irak
sondern auch im Alltagsdiskurs. Robert ebenso wie in Libyen und Syrien.

Wistrich untersuchte zu Beginn des Jahr-
tausends arabische Presseerzeugnisse
und stellte fest, dass sich negative und antisemitische Darstellungen von Juden und Judentumin
regierungsnahen wie oppositionellen, populdren und akademischen Publikationen ebenso finden
liellen wie in Fernsehsendungen, Karikaturen und in den Predigten von Klerikern, von Marokko bis
zu den Golf-Staaten, in Agypten und im Irak ebenso wie in Libyen und Syrien. Dort werden Juden
als ,Démonen und Morder* dargestellt, ,als hasserfilltes, abscheuliches Volk. [...] Sie werden
ausnahmslos als Ursprung allen Ubels und aller Verdorbenheit gesehen, Urheber einer dunklen,
unerbittlichen Verschworung, die die muslimische Gesellschaft infiltrieren und zerstoren wollen,
um letztlich die Welt zu erobern.* (Wistrich 2002: 4) Die Propaganda ziele nicht nur darauf, Israel
als judischen Staat moralisch zu delegitimieren, sondern das Judentum wie auch Jidinnen und
Juden insgesamt zu entmenschlichen.

Islamischer Antisemitismus in Deutschland und Europa heute

Antisemitismus, der heute unter Muslim*innen in Deutschland und Europa verbreitet ist, ist nicht
begrenzt auf spezifisch islamischen Antisemitismus, der durch eine gefiihlte Bedrohung der isla-
mischen Identitat entsteht. Glnther Jikeli hat eine der wenigen systematisch angelegten Studi-
en zum Antisemitismus unter Muslim*innen in Europa vorgelegt. Er fiihrte Interviews mit jungen
muslimischen Mannern unterschiedlicher ethnischer Hintergriinde in London, Berlin und Paris.
In diesen Gesprachen stellte er unterschiedliche Formen des Antisemitismus fest: ,klassischen
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Antisemitismus*, etwa Stereotype, dass Juden reich seien, Formen des israelbezogenen Antisemi-
tismus und einen Antisemitismus, der vollkommen auf Rechtfertigungen verzichtet. Es gab zudem
Befragte, die Antisemitismus explizit kritisierten. Fiir maRgeblich halt Jikeli den Antisemitismus,
der ,in der Interpretation der muslimischen Identitét liegt*, die eine Feindschaft gegen Juden im-
pliziere (Jikeli 2018: 113).

Im islamischen Antisemitismus steht die aggressive Verteidigung der islamischen Identitat gegen
eine imaginierte jidische Gefahr neben der Verachtung einzelner Juden. Die Demtigung der als
schwach und verachtenswert wahrgenommenen Juden sieht Matthias Kiintzel als charakteristisch
an: ,Als arabische Jugendliche in Berlin im Sommer 2014 die Parole: ,Jude, Jude, feiges Schwein,
komm heraus und kdmpf allein‘ skandierten, wurde diese Abwertung sinnfallig. Als im April 2018 ein
Araber in Berlin zu seinem Glrtel griff, um damit einen Kippa-Trager auszupeitschen, nutzte auch
ereine archaische Sprache, die mehr ausdrickt als nur Gewalttatigkeit: Ahnlich wie das Bespucken
oder Ohrfeigen dient der Gurtelschlag dazu, den anderen herabzusetzen - die Demitigung war hier
wichtiger als die physische Verletzung.“ (Kiintzel 2019: 29)

Verschiedene Studien der letzten Jahre zei-

gen: Antisemitismus unter Muslim*innen ist Ein wichtiger Indikator fiir die Verbreitung
in Europa besonders stark verbreitet — deut- von Antisemitismus in muslimischen

lich mehrals unter Nicht-Muslim*innen. Anti- Milieus ist der Faktor der Religiositat.
semitismus ist nicht die Ausnahme, sondern Eine Studie aus Frankreich ergab 2014:

die Regel, Judenhass bildet haufig die Norm 60 % der sich selbst als ,,sehr religios*
(Jikeli 2018: 113). Dies gilt auch fur ,klassi- bezeichnenden Muslim*innen vertraten
sche® Einstellungsmuster, wie die Vorstel- eine antisemitische Weltanschauung.

lung, Juden héatten zu viel Macht und Einfluss
in der Welt. Einer Studie der Anti-Defamation
League (ADL) aus dem Jahr 2015 zufolge stimmten 16 % der Gesamtbevélkerung in Deutschland
mehr als sechs klassisch-antisemitischen Aussagen zu, wahrend es unter Muslim*innen 56 % waren
(zit. nach Jikeli 2018: 124). Ein wichtiger Indikator fiir die Verbreitung von Antisemitismus in mus-
limischen Milieus ist der Faktor der Religiositét. Eine Studie aus Frankreich ergab 2014: 60% der
sich selbst als ,sehr religios” bezeichnenden Muslim*innen vertraten eine antisemitische Weltan-
schauung, aber nur 30% derjenigen, die sich selbst als nicht religios sahen (Koopmans 2020: 211).

Eine Ursache fuir die weite Verbreitung von Antisemitismus in muslimischen Milieus in Europa ist der
Einfluss arabischer, iranischer und tirkischer Medien, in denen Antisemitismus haufig ganz offen
gedulbert wird. Dazu kommt der Einfluss von islamistischen Organisationen, die aus dem Ausland
bezahlt werden, auf Moscheevereine und Imame in Deutschland. Angesichts dieser Befunde ist
es nicht verwunderlich, dass ein signifikanter Anteil der antisemitischen Gewalttaten aus musli-
mischen Milieus verlbt wird. Bereits 2003 belegte eine Studie, dass ,physische Angriffe auf Juden
und die Schandung und Zerstorung von Synagogen [...] hauptsachlich von jungen muslimischen
Tatern, meist arabischer Abstammung” verlibt wurden (Bergmann/Wetzel 2003: 25). Muslimische
Tater sind auch fiir zahlreiche antisemitische Morde der letzten Jahre in Europa verantwortlich: Fir
den Angriff auf eine jlidische Schule in Toulouse 2012, bei der ein Lehrer und drei Kinder erschossen
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wurden, fir den Anschlag auf das jidische Museum in Briisselim Jahr 2014, bei dem vier Menschen
getotet wurden, fir das Attentat auf einen jidischen Supermarkt bei Paris 2015 mit vier Toten, flr
den Angriff auf eine Synagoge in Kopenhagen im Jahr 2015 mit zwei Toten und die Ermordung der
85-jahrigen Holocaust-Uberlebenden Mireille Knoll in Paris, bei der die muslimischen Tater 2015
annahmen, dass sie Geld haben misse, weil sie jidisch sei (Koopmans 2020: 211f.).

In Frankreich gehen mehr als die Halfte der an-

tisemitischen Vorfélle auf das Konto von Musli- Umfragen unter Jiidinnen und Juden
men, die jedoch nur knapp 8% der Bevolkerung stehen in einem starken Kontrast zur
ausmachen (Jikeli 2019: 52). Ronen Steinke weist Polizeistatistik. Im Dezember 2018
darauf hin, dass es in Deutschland an einer syste- verodffentlichte die EU-Grundrechte-
matischen Erfassung des Hintergrundes von an- Agentur eine Umfrage, der zufolge sich
tisemitischen Gewalttaten fehlt. Die Polizei weise in Deutschland 41 % der Jiidinnen und
Straftaten aus dem muslimischen Spektrum nicht Juden am starksten vom islamischen
gesondert aus. Eine entsprechende Richtlinie hei- Antisemitismus bedroht fiihlen.

Re: ,Antisemitische Straftaten sind dem Phano-

menbereich PMK? — rechts — zuzuordnen, wenn

sich aus den Umstanden der Tat und/oder der Einstellung des Taters keine gegenteiligen Anhalts-
punkte zur Tatermotivation ergeben.“ Die Statistiken, nach denen iber 90 % aller antisemitischen
Attacken in Deutschland von Rechtsradikalen veriibt werden, sind deshalb mit grofRer Skepsis
zu lesen. In ihnen werden ungeklarte Falle einfach mitgezahlt (Steinke 2020: 95). Aus Sicht der
Betroffenen stellt sich die Lage anders dar: Umfragen unter Jidinnen und Juden stehen in einem
starken Kontrast zur Polizeistatistik. Im Dezember 2018 veroffentlichte die EU-Grundrechte-Agentur
eine Umfrage, der zufolge sich in Deutschland 41 % der Jidinnen und Juden am stérksten vom
islamischen Antisemitismus bedroht fihlen. Laut einer Studie der Uni Bielefeld lag der Anteil mus-
limischer Tater bei korperlichen Angriffen aus Sicht der Betroffenen bei 81 % (Zick et al. 2017: 21).

Islamischen Antisemitismus bekampfen

Ein wichtiger Schritt ist es, das Problem als solches anzuerkennen: Der Antisemitismus islamischer
Provenienz ist ein Problem der gesellschaftlichen Mitte und betrifft damit auch die europdischen
Gesellschaften, zu denen Muslim*innen gehoren. Auch wenn er spezifische Eigenschaften hat, ist er
nicht das ganz ,Fremde®: Schon in seinen frihislamischen Urspriingen nahm er Bilder christlicher
Judenfeindschaftin sich auf. Der moderne islamische Antisemitismus entstand, als sich muslimische
Akteur*innen europdische antisemitische Verschworungsfantasien aneigneten, und insbesondere
deutsche Beamte halfen bei der Verankerung des islamischen Antisemitismus wahrend des Zweiten
Weltkrieges entscheidend mit. Heute sind wir mit dem Phédnomen eines globalisierten politischen
Antisemitismus konfrontiert (Rensmann 2020). Verschworungslegenden, Holocaustleugnung und
Hass auf Israel gibt es sowohlim rechtsradikalen wie im islamischen Antisemitismus: Diese Formen
dringen immer weiter in den Mainstream vor (Rensmann 2020: 85; vgl. auch Salzborn 2020).

2 PMK steht flir Politisch motivierte Kriminalitat.
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Es darf kein Verschweigen und keine Ent-

schuldigung des islamischen Antisemitis- Es darf kein Verschweigen und keine

mus geben. Eine Tabuisierung tragt ledig- Entschuldigung des islamischen

lich dazu bei, die dringend notwendige Antisemitismus geben. Eine Tabuisierung
kritische Reflexion tiber den zerstorerischen tragt lediglich dazu bei, die dringend
Gehalt der antisemitischen Lesart der reli- notwendige kritische Reflexion iiber den
giosen Quellen unter Muslim*innen weiter zerstorerischen Gehalt der antisemitischen
aufzuschieben. Der islamische Antisemitis- Lesart der religiosen Quellen unter

mus muss, wie andere Formen des Antise- Muslim*innen weiter aufzuschieben.

mitismus auch, benannt und bekédmpft wer-
den. Dazu gehort es, antisemitische Aufrufe
zur Gewalt konsequent strafrechtlich zu verfolgen. Das geschieht bisher in vielen europdischen
Gesellschaften nicht (Rensmann 2020: 92). In Deutschland gilt es zudem, die Kooperation mit isla-
mischen Organisationen auf einen kritischen Priifstand zu stellen. Viele von ihnen sind beeinflusst
von islamistischen Organisationen, die meist von undemokratischen Regimen finanziert werden.
Diese dirfen nicht l[@nger Ansprechpartner fur die Politik sein. Vor allem aber sollten sie keine
staatlichen Fordergelder fir Integrationskurse oder Deradikalisierungsprogramme erhalten. Sie
sind Teil des Problems, nicht der Losung. Im Gegenteil ist es wichtig, den Einfluss undemokratischer
islamistischer Regime auf deutsche Muslim*innen einzuddmmen und damit wichtige Quellen von
antisemitischer und islamistischer Propaganda auszutrocknen. Letztlich muss ein Reflexionspro-
zess in den islamischen Gesellschaften beginnen: Denn erst wenn gesellschaftliche Probleme an-
gegangen und nicht langer mit fantastischen Verschworungslegenden tiberdeckt werden, kénnen
die Krisen in diesen Gesellschaften tiberwunden werden. Gerade Deutschland tragt eine historische
Verantwortung flr die Verbreitung des islamischen Antisemitismus. Es ware deshalb an der Zeit,
zur Eindédmmung dieser zerstorerischen Ideologie beizutragen.

Ulrike Becker, Dr. phil., ist Historikerin und arbeitet als wissenschaftliche
Mitarbeiterin beim Mideast Freedom Forum Berlin. Dort entwickelt sie
u. a. Konzepte gegen israelbezogenen Antisemitismus. Sie promovierte
im Herbst 2020 an der Philosophischen Fakultét der Universitét Jena
Uber das Thema der westdeutsch-agyptischen Beziehungen im Span-
nungsfeld von Neuanfang und nationalsozialistischer Kontinuitat. Dazu
veroffentlichte sie 2013: Die deutsche Militarberatergruppe in Agypten
1951-1958. In: Clippers, Martin/Matthaus, Jirgen/Angrick, Anrdej [Hrsg.]:
Naziverbrechen. Tater, Taten, Bewaltigungsversuche. WBG: Darmstadt,
S. 335-349. lhre Magisterarbeit schrieb sie 2004 (iber die Berichterstat-
tung UberIsraelin Deutschland wahrend des Sechstagekrieges 1967 und
wahrend der zweiten Intifada 2000 bis 2002.
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Von ,Geldjuden” und ,Huren“ -
Kritik der antisemitisch-sexistischen
Ideologie

Karin Stogner (Universitat Passau)

Antisemitismus ist eine sehr bewegliche Ideologie und hat die Geschichte hindurch ganz
unterschiedliche Formen angenommen. Auffallig ist dabei, dass er fiir sein Funktionieren
Versatzstiicke anderer Ideologien integriert und in sein Welterklarungsmodell einbaut, ins-
besondere Momente des Sexismus und Antifeminismus. Dieser Beitrag nimmt den Antisemi-
tismus aus einer bestimmten intersektionalen Perspektive in den Blick und fokussiert auf das
Zusammenwirken unterschiedlicher ideologischer Strange. Der Antisemitismus, so die The-
se, gewinnt seine Effizienz und Wandlungsfahigkeit auch aus solchen Verschrankungen und
behalt doch eine mehr oder weniger stabil bleibende antisemitische Stereotypenstruktur.
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Unterschiedliche Formen des Antisemitismus operieren auf unterschiedliche Weise mit sexisti-
schen Momenten. Im modernen Antisemitismus des 19. und frihen 20. Jahrhunderts etwa war
die Vorstellung, dass Juden verweiblicht seien, weit verbreitet. Das dufserte sich in dem Glauben
an eine defiziente jlidische Korperlichkeit, die einer soldatischen, gestéhlten Mannlichkeit nicht
entsprechen wirde. Juden wurden als lUstern und zugleich impotent dargestellt, sie wiirden nicht-
judische Frauen mit Geld verfihren, sie der Volksgemeinschaft entfremden und diese so von innen
her zersetzen (Gilman 1993; Braun 1992; AG Gender-Killer 2005; Stogner 2014).

Auch Jidinnen wurde im Antisemitismus eine nicht-normative Geschlechtlichkeit zugeschrieben -
sie galten als materialistisch und intellektualistisch, reprasentierten Kalte und Rationalitét anstatt
Emotionalitat und Einflihlsamkeit, Emanzipiertheit anstatt hingebender Flrsorge. Ihre Sexualitat
wurde im Antisemitismus traditionell mit Geld zusammengedacht: Sie verfiihren in dieser Ideologie
die nichtjidischen Manner und ziehen sie mitihrem Materialismus in den Abgrund. Das im Antise-
mitismus zentrale Motiv der Zersetzung wird deutlich mit Sexualitat verbunden.

Dabei ist aufféllig, dass Juden und Jidinnen

in der antisemitisch-misogynen Ideologie der Juden und Jiidinnen laufen in der
Heteronormativitédt von méannlich und weiblich antisemitisch-misogynen Ideologie
zuwiderlaufen: Sie sind weder méannlich noch der Heteronormativitdt von mannlich
weiblich, sondern besetzen eine Zwischenposi- und weiblich zuwider: Sie sind weder
tion und sind so der Kategorie Geschlecht nicht mannlich noch weiblich, sondern
eindeutig zuordenbar. Damit widersprechen die besetzen eine Zwischenposition und
antisemitisch-misogynen Bilder der strikt gezo- sind so der Kategorie Geschlecht nicht
genen zweigeschlechtlichen Ordnung der Welt eindeutig zuordenbar.

und bilden zugleich eine Projektionsflache fir
ein nicht eingestandenes Begehren jenseits der
strikten Zweigeschlechtlichkeit. Als verzerrte Wunschbilder verraten sie ein Unbehagen in der Kultur
und die Ahnung eines Jenseits des Geschlechterprinzips, das insgeheim begehrt, gesellschaftlich
aber untersagt und deshalb gehasst und gefiirchtet wird.

Der binare Code von mannlich und weiblich und die damit verbundene eindeutige Geschlechtsi-
dentitatist aber ein wesentlicher Bestandteil nationalistisch-antisemitischer Selbstvergewisserung.
Die Widerspriichlichkeit der Bilder des Juden und der Jiidin helfen dem Kollektiv dabei, diese
Einheit zu bestatigen und das Unbehagen zu externalisieren. In solcher Externalisierung liegt eine
markante Motivation des Antisemitismus begriindet.

Das Geld als ,universaler Leveller (Marx) ist im sexistischen Antisemitismus direkt mit Juden und
Judinnen assoziiert. Weibliche und jiidische Emanzipation gelten gleichermalen als Manifestati-
onen eines die Identitat und Einheit des Volkes zersetzenden gesellschaftlichen Abstraktionspro-
zesses. Dieser objektive Prozess wird in den Figuren des ,Geldjuden® und der ,jidischen Hure"
personifiziert - als Konkretisierung des Abstrakten, die ebenso wie der Hass auf das Gliick und die
freie Sexualitat den Antifeminismus mit dem Antisemitismus verbindet. In den antisemitischen
Stereotypen des ,Geldjuden®und des ,jidischen Madchenhandlers®, charakteristisch vor allem flr
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das Ende des 19. und die erste Halfte des 20. Jahrhunderts, findet die Versinnlichung des Abstrak-
ten zentral durch Geschlechterbilder statt. Ganz so wie in der Figur der ,Hure® wird die dem Geld
zugesprochene Sinnlichkeit in diesem Stereotyp kristallisiert. Diese zugeschriebene Sinnlichkeit
unterstreicht die bewegliche Zahigkeit des Topos vom ,Geldjuden® (HeR 2005). In ihm verschmelzen
Attributionen der Rationalitat, wie Intellektualitat und Gefiihlskalte, Nomadentum und Heimatlosig-
keit, das freischwebende und wurzellose Kapital mit spezifischen Sexualbildern. In diesen Bildern
wird der ,Jude” als hypersinnlich der Ratio entgegenstellt, mit der er als Reprasentant des Geldes
aber zugleich identifiziert wird.

Im Fin de Siecle war der Rhetorik um den ,wuchernden Geldjuden® durch die Anonymisierung der
kapitalistischen Geldgeschafte selbst jeglicher Schein von realer Basis abhandengekommen. Doch
umso eingangiger wurde sie fir den antisemitischen Projektionswahn, der ein Assoziationsfeld
des ,Krankhaften®, ,wuchernder Krebsgeschwire®, allemal unkontrollierter Ausbreitung, Gren-
ziberschreitung und ,Unterwanderung” 6ffnete (Braun/Ziege 2004). In diesem Assoziationsfeld
kam der Prostitution tragende Bedeutung zu. Zahlreiche Stereotypen gehen hier ineinander: Das
Pendant zum ,jidischen Madchenhandler ist die volksschadigende ,Hure* als Ubertragerin der
,Lustseuche” (Haupt 2008). Angestiftet vom ,judischen Zuhélter* vermacht sie ihren Kérper nicht
der Reproduktion des Volksganzen, sondern als ,sexuelle Frau® verkauft sie ihn gegen Geld, das
jede Verwurzelung auflost. Wie das Geld gilt sie als lebensfeindlich, zersetzend und todbringend
(Dikjstra 1986).

Die Verbindung von Geld und Sexualitét in den antisemitisch-misogynen Stereotypen des Geldju-
denundderJidin als der ,sexuellen Frau“und ,Hure® dient der Abwehr von beiden. Der Antisemi-
tismus hasst das Vermittelnde, die zwischengeschobenen Sphéren der Indirektheit (Horkheimer/
Adorno 1992). Dieser Hass drickt sich auf vielfaltige Weise aus: im Hass gegen das Gesetz als dem
Zeichen vermittelter, nicht mehr an Personen unmittelbar zurlickgebundenen Herrschaft, am Hass
gegen die Zirkulationssphare als der zwischen Produktion und Konsumtion vermittelnden Sphére
des Geldes und des Handels sowie am Hass gegen den Geist als der die unmittelbaren Naturzwénge
transzendierenden Macht. Deshalb steht der Jude im Antisemitismus fir Geist und Geld. Auch die
Lust wird im Antisemitismus abgewehrt und umso mehr gehasst, je mehr sie sich der Unmittelbar-
keit entzieht, d. h. je weniger der Zweck der Sexualitat die Reproduktion ist und je mehr die Lust
zum Selbstzweck wird. Solche Lust gilt als ,verhurt®, womit auch sie mit dem Geld als dem allge-
meinen Aquivalent unmittelbar verbunden wird.
In den antisemitisch-misogynen Stereotypen wird

die moderne, kapitalakkumulierende Gesellschaft Die Lust wird im Antisemitismus
ebenso scheinbar wie real synthetisiert. Im Nati- abgewehrt und umso mehr gehasst, je
onalsozialismus wurde die mit dem Jidischen weniger der Zweck der Sexualitat die
identifizierte Vorstellung des ,raffenden Kapitals* Reproduktion ist und je mehr die Lust
mit einer sich gegen die Reproduktion kehrenden zum Selbstzweck wird. Solche Lust
Sexualitat emanzipierter Frauen zusammenge- gilt als ,,verhurt* und wird mit dem
dacht (Planert 1998). So schrieb etwa Ludwig Geld als dem allgemeinen Aquivalent
Langemann, einer der prominentesten Protago- unmittelbar verbunden.

nisten des Juden- und Frauenhasses in den ersten
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Jahrzehnten des 20. Jahrhunderts, 1919 in Die Zusammenhénge zwischen Semitismus, Demokratis-
mus, Sozialismus und Feminismus: ,\Wo der jidisch-demokratisch-feministische Mammongeist den
nationalen Heldengeist erst vollig vernichtet hat, ist eine Wiedergeburt ausgeschlossen, da steht der
Untergangvorder Tur.“ (Zit. nach Kuhn 1990: 45) Auch Alfred Rosenberg, einer der entscheidenden
geistigen Wegbereiter des Nationalsozialismus, zog eine direkte Verbindung zwischen Frauene-
manzipation und Judentum: Beide fihrten ein ,Parasitenleben auf Kosten der ménnlichen Kraft®
und wirden so die Volksgemeinschaft von innen her zersetzen (zit. nach Sauer-Burghard 2008: 36).

Antisemitismus tritt aber heute in den westlichen Gesellschaften kaum mehr in so manifester
Form zutage, sondern vermehrt latent, d. h. der antisemitische Gehalt liegt nicht mehr so offen
zutage und es bedarf der Interpretation, um ihn zu erkennen. Dabei ist es wieder hilfreich, sich auf
die Verschrankungen von Ideologien zu konzentrieren. Denn auch hier zeigt die Uberschneidung
mit Sexismus und Antifeminismus eine besondere Wirkmachtigkeit. Dass der antisemitisch-miso-
gyne Diskurs um Geld und Sexualitat mit der militarischen Niederringung des Nationalsozialis-
mus nicht ganz verschwand, sondern sich bis heute in modifizierter und transformierter, mithin:
postnazistischer Form fortsetzt, wird ersichtlich an extrem rechten Parteien wie der Freiheitlichen
Partei Osterreichs (FPO) oder der Alternative fiir Deutschland (AfD), die beide in Feminismus und
Gender Mainstreaming eine existentielle Bedrohung fiir den Fortbestand der Nation sehen, da
diese Strategie der Gleichstellung die Befreiung der Frauen von der ,Biirde des Kinderkriegens*
anstrebe (Lang 2017; Stogner 2017). So ist im Handbuch freiheitlicher Politik zu lesen, einer im Netz
frei zuganglichen Handreichung fir Funktiondre und Parteiganger_innen (FPO-Bildungsinstitut
2013), dass der radikale Feminismus einen ,neuen Menschen [...] ohne feste Geschlechteridentitat”
erschaffen wolle und fiir die ,Abschaffung der Familie“ und ,die gleichartige Eingliederung in den
Arbeitsprozess® arbeite. Solche Entbindung der Frauen von der Reproduktionsarbeit gefahrde die
Einheit der kulturellen Identitat. Die Erflllungsgehilfinnen dieses ,totalitdren Denkansatzes® seien
die Feministinnen, in deren ,abstrusen Gender-Theorien® ,sich der Kommunismus mit dem aus-
schliellich am Profit orientierten globalen Kapitalismus verblindet* habe (ibid.: 136).

Wahrend hier zwar mit einem Jargon gearbeitet wird, der vom Antisemitismus her bekannt ist,
werden Juden oder das Judentum nur mehrimplizit ins Spiel gebracht. Verschwérung gegen das
Volksganze, Zersetzung der Identitat, Wurzellosigkeit und Individualismus - diese traditionell an-
tisemitischen Stereotype werden auch im gegenwartigen Antigenderismus bedient, der in der
derzeitigen politischen Gelegenheitsstruktur in Europa eine Stellvertreterfunktion fir einen weniger
offen gedulerten Antisemitismus Gbernimmt. Expliziter wird diese Verbindung im Islamismus,
flr den Antifeminismus und Antisemitismus ebenso
unverzichtbar sind wie flr den Rechtsradikalismus,

der diese Verbindung heute jedoch noch offener und Der Antigenderismus iibernimmt
radikaler zur Schau tragt als so mancher Rechtsradika- in der derzeitigen politischen
lismus (Mettler 2020). Das wird deutlich beim ,obersten Gelegenheitsstruktur in Europa
geistlichen Fuhrer® des Irans, Ali Khamenei, der in der eine Stellvertreterfunktion fiir
JVersachlichung von Frauen® in der westlichen Welt einen weniger offen geduBerten
und in ,Konzepten wie gender justice” eine ,zionisti- Antisemitismus.

sche Verschworung zur Zerstérung der menschlichen
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Gemeinschaft® verortet.! Damit schlielst Khamenei, der sich und sein misogynes Regime unter
tatkraftiger wirtschaftlicher Mithilfe Deutschlands im Iran an der Macht hélt, implizit an den na-
tionalsozialistischen Diskurs an, fir den Frauenemanzipation eine jidische Machenschaft gegen
die Nation war, die Frauen der kapitalistischen Gier ausliefern wiirde. Der enge Zusammenhang
von Antisemitismus und Antifeminismus, von Sex und Aquivalent, wird auch beim Vordenker des
algerischen Islamismus Malek Bennabi deutlich, der in den 1960er-Jahren vom ,Jahrhundert der
Frau, des Juden und des Dollars” (zit. nach Bensoussan 2019: 86) schwadronierte und damit die
flr ihn zentralen Bedrohungen fir die islamische Umma zusammenfasste. Das ist ein klares Echo
jener antisemitisch-misogynen Diskurse in Europa um die Jahrhundertwende, die von einer ,Femi-
nisierung der Kultur®als Teil einer ,judischen Verschworung® ausgingen und darin eine existentielle
Bedrohung der mannlichen Identitat diagnostizierten.

Die Verschrankung von manifestem

oder latentem Antisemitismus mit Das Operieren mit Mannlichkeitskonstruktionen
Geschlechterbildern ist jedoch keine zieht sich durch die Geschichte des

exklusive Domane des Rechtsextremis- Antisemitismus: Juden wurde eine ideale

mus und Islamismus, sondern dsst sich Mannlichkeit abgesprochen; stattdessen

auch am Antizionismus in manchen lin- wurden sie als verweichlicht und unméannlich
ken und vorgeblich feministisch orien- charakterisiert. Heute werden Israelis in Teilen
tierten Kreisen beobachten. Die Stereo- antizionistischer Diskurse als Gegenbild zu

typie des sexistischen Antisemitismus idealer Mannlichkeit konstruiert.

wandelte sich mit der Nationalstaats-

griindung Israels: vor dem Hintergrund

der militarischen Starke Israels macht das Stereotyp des schwachen, verweiblichten, unsoldati-
schen und damit unméannlichen Juden keinen Sinn mehr. An die Seite dieses Bildes trat sukzessive
jenes desisraelischen Soldaten als hypermannlich und hypernationalistisch, der durch Gberlegene
technologische Waffengewalt den Paladstinenser seiner ,authentischen Mannlichkeit* berauben und
ihn zum queeren Objekt einer sexualisierten und hypernationalistischen Besatzungspolitik machen
wirde, wie wir bei der Queerfeministin Jasbir Puar lesen kdnnen (2007; zur Kritik siehe Nelson
2019: 202-257). Auffallig ist das Operieren mit Mannlichkeitskonstruktionen, das sich durch die
Geschichte des Antisemitismus zieht: Wie Juden im klassischen Antisemitismus ideale Mannlichkeit
abgesprochen wurde und sie stattdessen als verweichlicht und unmannlich charakterisiert wurden
(Gilman 1993; Stogner 2014; AG Gender-Killer 2005), so werden Israelis auch heute in Teilen anti-
zionistischer Diskurse als Gegenbild zu idealer Mannlichkeit konstruiert. Der Unterschied besteht
darin, dass sich die Vorstellung von idealer Mannlichkeit verandert hat: Sie hat sich von soldatischen
Attributen und von der Vorstellung hypermannlicher Starke abgewandt. Diese Attribute werden nun
als konstitutiv fir eine toxische Mannlichkeit angesehen, die wiederum auf den israelischen Mann
projiziert werden kann - das antiimperialistische Kollektiv kann sich demgegeniiber als geldutert
geben. Die Kontinuitat in dieser Diskontinuitat besteht darin, dass die Juden nach wie vor als nicht
konform mit einer idealen Mannlichkeit angesehen werden.

1 Im Mdarz 2017 twitterte Khamenei: ,Designating women as goods & means of pleasure in western world, most
probably, is among Zionists’ plots to destroy human community*, zit. nach http://www.timesofisrael.com/
iran-leader-blasts-objectification-of-women-as-zionist-plot/.
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Andererseits ist das liberale, weltoffene, kosmopo-

litische Image Israels insbesondere mit queeren, Der aktuelle Antisemitismus ist kein
schwulen und lesbischen Raumen in Tel Aviv as- abgeschlossenes Phdanomen, sondern
soziiert. Nun sind es aber gerade zahlreiche linke eine bewegliche Ideologie, die mit
Feministinnen und Queer-Aktivistinnen, die in der anderen Ideologien wie Sexismus
LGBTIQ*-Kultur Israels eine Heuchelei zu erkennen und Antifeminismus verschrankt ist.

glauben, die denunziert gehort - sie sei kiinstlich
und unecht, unauthentisch und lediglich eine Mas-
ke, mit deren Hilfe Israel die Welt hinters Licht fihren wolle. ,Pinkwashing* ist der viel verwendete
Ausdruck dafiir - er besagt, dass Israel seine gayfriendlyness nur als Mandver inszeniere, um vom
Unrecht gegeniiber Palastinensern und Paléstinenserinnen abzulenken (kritisch dazu Pester 2018).
Derisraelische Nationalismus bemachtige sich dabei eines liberalen Images und des queeren Dis-
kurses und werde zum ,Homonationalismus” (Schulman 2012), der aus der gayfriendlyness Israels
ungerechtfertigt eine Richtschnur fiir die Beurteilung des arabischen ,Anderen* mache und diesem
per se eine unzivilisierte, archaische und homophobe Mannlichkeit zuschreibe (Puar2007). Ersicht-
lich wird hier, wie durch eine Verbindung von Antisemitismus und Geschlechterkonstruktionen
Israel zum gemeinsamen postkolonialen Feindbild gemacht wird. Israel steht in diesen Diskursen
flrein Genderregime, das chamaleonartig einer militarischen Vormachtstellung angepasst und so
flr imperialistische Zwecke instrumentalisiert werde.

Diese Verschrankungen zu entziffern, bedarf es eines Zugangs, der Antisemitismus nicht als ab-
geschlossenes, isomorphes Phdnomen begreift, sondern als eine bewegliche Ideologie innerhalb
einer gesellschaftlichen Totalitét, also auch gerade in der Verschrankung mit anderen Ideologien,
zuvorderst mit Sexismus und Antifeminismus.

Karin Stogner ist Professorin fiir Soziologie an der Universitat Passau.
Siewar 2018/19 Gastprofessorin fir kritische Gesellschaftstheorie an der
Goethe Universitat Frankfurt, 2017/18 Gastprofessorin an der Hebrew
University Jerusalem, 2016 Gastprofessorin an der Justus-Liebig-Univer-
sitat GielRen. Sie promovierte und habilitierte an der Universitat Wien.
Ihre Arbeitsschwerpunkte liegen in kritischer und feministischer Theorie,
Antisemitismus- und Nationalismusforschung sowie in einer kritischen
Reformulierung von Intersektionalitat.
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ANTISEMITISCHEN
AUSSAGEN."
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der judischen Weltverschworung
und die Psychologie der
Verschworungsmentalitat

Roland Imhoff (Johannes Gutenberg Universitat Mainz)

Der vorliegende Beitrag leistet einen Uberblick iiber die psychologische Forschung zu Ver-
schworungsglauben und speziell dem Konzept der Verschworungsmentalitat. Dieses wird in
Beziehung gesetzt zu antisemitischen Weltbildern, speziell dem strukturellen Antisemitismus.
Er zeichnet nach, inwiefern die manichaische Imagination libermachtiger Strippenzieher*in-
nen sich sowohlim Antisemitismus als auch in personalisierender Kapitalismuskritik und mo-
dernen Verschworungsmythen wiederfindet. So entspringen Verschwérungserzahlungen und
das Schimpfen auf moralisch verkommene Manager*innen einer dhnlichen Weltsicht wie das
antisemitische Ressentiment, auch ohne explizite Referenz auf die Jiidinnen*Juden. Diese Hal-
tung, so wird abschlieRend argumentiert, hat nur wenig mit einer ernstgemeinten Kritik an ge-
sellschaftlichen Zustanden, dafiir umso mehr mit der Aufkiindigung von jeglichen gesellschaft-
lichen Vermittlungsprozessen zu tun und ebnet so den Weg zu Gewalt und Radikalisierung.

Empfohlene Zitierung:

Imhoff, Roland (2020): Antisemitismus, die Legende der jiidischen Weltverschworung und die Psy-
chologie der Verschworungsmentalitat. In: Institut fir Demokratie und Zivilgesellschaft [Hrsg.]:
Wissen schafft Demokratie. Schwerpunkt Antisemitismus, Band 8. Jena, S. 94-103.

Schlagworter:

Antisemitismus, Antisemitismusforschung, Struktureller Antisemitismus, Verschworungs-
mentalitdt, Verschworungserzédhlungen
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Im Rahmen der globalen Covid-19-Pandemie gab es innerhalb kiirzester Zeit nach Ausbruch des
Virus im chinesischen Wuhan eine Fiille an Verschwérungsnarrativen um das Virus. Das Virus sei in
Laboren als Kampfstoff geziichtet worden oder es existiere gar nicht, Covid-19 sei nicht schlimmer
als eine Grippe und die geplante Impfung ein perfider Trick, um Menschen Mikrochips zu injizie-
ren. In Anbetracht des Zusammenhangs solcher Verschworungsglauben und problematischem
Verhalten in der Pandemie (Horten von knappen Ressourcen, Verweigerung von Hygiene- und
Distanzmalinahmen; Imhoff/Lamberty 2020b), warnte die Weltgesundheitsorganisation bereits im
Februar 2020, dass die Welt nicht nur eine Epidemie, sondern eine Infodemie, eine Fille sich schnell
verbreitender Falschmeldungen zu bekdmpfen habe (WHO 2020). Ebenfalls sehr frith kristallisierte
sich heraus, dass hinter den diversen behaupteten Verschworungen sehr schnell die Gblichen Ver-
dachtigen vermutet wurden: Bill Gates, George Soros und eben ganz generell die Jidinnen*Juden
(Community Security Trust 2020). Warum landen so viele Verschworungsnarrative unweigerlich
bei ,den Jidinnen*Juden“? Welche Weltsicht steckt hinter dem Glauben an Verschworungen und
wieso ist Antisemitismus so haufig damit verquickt?

Verschworungsmentalitat als Weltbild

Zu nahezu jedem Ereignis von einiger Relevanz gibt es eine alternative Erklarung mit Verweis auf eine
dahinterliegende Verschworung.! Ob es Pandemien, terroristische Attentate, die Erderwdarmung oder
der Tod prominenter Personen ist - stets gibt es Menschen, die die offizielle Version anzweifeln und
stattdessen auf dunkle Machte im Hintergrund verweisen. Das fir Laien manchmal Verbliffende,
in der Psychologie aber mittlerweile stabil Belegte daran ist: Es sind stets mehr oder weniger die
gleichen Personen, die jedweder dieser Verschwérungsnarrative zustimmen (Bruder et al. 2013). Dies
ist selbst dann der Fall, wenn diese sich logisch eigentlich ausschlieften sollten (,Prinzessin Di wur-
de vom britischen Geheimdienst umgebracht* und ,Prinzessin Di hat ihren Tod nur vorgetduscht;
Wood et al. 2012). Diese Befunde legen den Schluss nahe, dass sich hinter der Zustimmung zu be-
stimmten Verschworungserzéhlungen nicht un-
bedingt eine spezifische Meinung zu einem kon-

kreten Thema, sondern ein generelles Weltbild Zu nahezu jedem Ereignis von Relevanz
verbirgt, eine Verschworungsmentalitat (Imhoff/ gibt es eine alternative Erklarung mit
Bruder2014). Erfasst wird diese Eigenschaftin der Verweis auf eine dahinterliegende
Forschung durch die Erfragung des Grades der Zu- Verschworung: Ob es Pandemien,
stimmung zu mehreren Aussagen wie ,Politiker terroristische Attentate oder die

und andere Fithrungspersonlichkeiten sind nur Erderwdarmung ist - stets gibt es
Marionetten der dahinterstehenden Machte® oder Menschen, die die offizielle Version
,Die meisten Menschen machen sich keine Vor- anzweifeln und stattdessen auf dunkle
stellung davon, wie sehr unser Leben bestimmt Machte im Hintergrund verweisen.

wird von im Geheimen geschmiedeten Planen®.

1 Ich vermeide hier und in der Folge den Begriff der Verschworungstheorie, da ein Kardinalmerkmal einer Theorie
im wissenschaftlichen Sinn ihre Falsifizierbarkeit ist, also ihre eingebaute Moglichkeit des Scheiterns an der
empirischen Realitat.
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Verschworungsmentalitatist hier zu verstehen als eine bestimmte Geisteshaltung, in der sich Men-
schen graduell unterscheiden. Das heil3t, es gibt nicht die eine Gruppe der Verschworungsglaubi-
gen und die andere der Skeptiker. Stattdessen gibt es viele Schattierungen von grau, die sich sehr
kontinuierlich in der Bevolkerung verteilen (Imhoff 2015). Nur wenige haben ein geschlossenes
Weltbild, wonach alles von dunklen Strippenzieher*innen bestimmt wird. Ebenso wenige aber
lehnen die Moglichkeit komplett ab, dass geheime Organisationen ihre wahren Ziele verbergen. Die
allermeisten Menschen befinden sich irgendwo in der Mitte zwischen diesen beiden Polen. Wenn
ichin der Folge Giber Zusammenhange mit dieser Verschworungsmentalitat spreche, geht es also
stets um einen proportionalen Zusammenhang. Je ausgepragter die Verschworungsmentalitat,
desto starker zum Beispiel die Zustimmung zu antisemitischen Aussagen.

Die Zusammenhange zwischen Verschwo-

rungsmentalitdt und weiteren psychologi- Menschen, die sich selbst als einer

schen Konstrukten konnen helfen, die Motive Kontrolle beraubt erleben, nutzen

und Beddrfnisse hinter solch einer Weltsicht Verschworungsnarrative, um eine Illusion
besser zu verstehen. Zum Beispiel gibt es von Kontrolle wiederherzustellen.
robuste Zusammenhange mit dem Geflhl Indem nicht der Zufall, sondern eine

der Machtlosigkeit oder auch reduzierter OrdnungsmaBigkeit und eine Intention
Kontrolle tber das eigene Leben (Imhoff/ dahinter behauptet wird, kommt die
Lamberty 2018), wie sie sich auch in Arbeits- Maglichkeit von Kontrolle wieder
losigkeit dulRert (Imhoff 2015). Gleichzeitig ins Spiel. Ein anderes Bediirfnis, das

sind Zusammenhange zu erkennen mit der Verschworungsnarrative erfiillen, ist das
Neigung, animierten Formen (Douglas et al. nach Einzigartigkeit.

2016) oder Gegenstanden (Imhoff/Bruder
2014) Intentionen zu unterstellen und in zu-
falligen Anordnungen Muster zu erkennen (van Prooijen et al. 2018). Menschen, die sich selbst als
einer Kontrolle beraubt erleben, nutzen also Verschworungsnarrative, um eine lllusion von Kont-
rolle wiederherzustellen. Der Zufall kann nicht kontrolliert werden, man ist ihm einfach ausgeliefert.
Indem aber etwas anderes behauptet wird als der Zufall, namlich ein Muster, eine Ordnungsma-
Rigkeit und eine Intention dahinter, kommt zumindest die Moglichkeit von Kontrolle wieder ins
Spiel. Verschworern kann man das Handwerk legen, dem Zufall nicht. Ein anderes Beddirfnis, das
Verschworungsnarrative erfiillen, ist das nach Einzigartigkeit. Menschen wollen einerseits dazuge-
horen und nicht ausgeschlossen sein, andererseits auch nicht komplett in einer anonymen Masse
aufgehen, sondern ein einzigartiges Individuum bleiben. Hierbei konnen Verschwérungsnarrative
helfen, weil sie vermeintlich exklusives Wissen sind. Wahrend alle anderen dumme Schlafschafe
sind, die sich an der Nase herumfiihren lassen, ist man selbst in der besonderen Situation, die
Verschworung und ihre Ablenkungsmandver zu durchschauen. Menschen mit einem erhdhten
Beddirfnis nach Einzigartigkeit stimmen Verschworungsnarrativen eher zu (Imhoff/Lamberty 2017).

Dieses Weltbild, dass hinter den Dingen die Plane geheim operierender Gruppen stecken, hat
Folgen fiir die Beziehung zu machtigen Gruppen. Einerseits mussen die Verschworer*innen fast
schon logischerweise Macht haben, sonst waren sie kaum in der Lage, ihre Plédne so perfide
umzusetzen und die Welt zu tduschen (Imhoff/Lamberty 2020a). Andererseits verallgemeinern
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Verschworungsglaubige dieses Misstrauen gegentiber Machtigen. Sobald eine Gruppe Macht und
Einfluss hat, so die Uberzeugung, will sie uns hinters Licht fihren. Verschwérungsglaubige (also
Menschen mit ausgepragter Verschworungsmentalitat) trauen zum Beispiel weniger dem, was
sie als machtig wahrnehmen, wie einflussreichen Wissenschaftlerinnen (Imhoff et al. 2018) oder
dem biomedizinischen Krankheitsmodell (Lamberty/Imhoff 2018). Insbesondere aber gibt es sta-
bile Zusammenhange zwischen Verschworungsmentalitat und Vorurteilen gegentiber als machtig
wahrgenommenen Gruppen wie Manager*innen, Amerikaner*innen und eben Jidinnen*Juden
(Imhoff/Bruder 2014).

Das Stereotyp vom Juden

Das Stereotyp vom Juden als machtig und einflussreich

isttatsachlich eine sehralte Figur, die eine Konstante im Das Stereotyp vom Juden als
modernen Antisemitismus darstellt. Von den Karikatu- maéchtig und einflussreich ist
renim Stlrmer (Winiewski et al. 2015), iber die Darstel- tatsachlich eine sehr alte Figur,
lungin Magazinen des italienischen Faschismus (Duran- die eine Konstante im modernen
te et al. 2010) bis hin zu zeitgendssischen Umfragen in Antisemitismus darstellt.

den USA (Fiske et al. 2002): Jidinnen*Juden werden als
maéchtig und einflussreich imaginiert. Und tatsachlich
findet sich dieses Bild auch in weit alteren, anti-judaistischen Stereotypen: ,die Macht, Gott zu
toten, die Beulenpest loszulassen oder, in jlingerer Zeit, Kapitalismus und Sozialismus herbeizu-
fihren® (Postone 1986: 303). Auch wenn sich zum Teil lokal spezifische Sinnschichten Giber dieses
alte Stereotyp gelagert haben, ist es darunter doch stets erkennbar geblieben. Fiir die Zeit nach
1945 attestieren Antisemitismustheoretiker*innen, inspiriert von Adorno (1975), den sogenannten
sekundaren Antisemitismus oder Schuldabwehrantisemitismus im Nachkriegsdeutschland. Er gilt
als eine dominante Interpretation des Post-Holocaust-Antisemitismus. Die an Judinnen*Juden
verlibten Graueltaten [6sten Schuldgefiihle aus, die abgewehrt werden, indem negativen Stereoty-
pen Uber sie zugestimmt wird (Imhoff/Banse 2010). Demnach dufert sich der Antisemitismus nach
dem Holocaust vor allem in Tater-Opfer-Umkehr, einer Abwehrvon Reparationszahlungen und der
Forderung nach einem Schlussstrich (Bergmann 2006; Imhoff 2010). Bei genauerer Betrachtung
ist diese Semantik des Antisemitismus zwar eng mit deutschen Erinnerungsdiskursen verkniipft,
sie bedient sich aber auch alterer Stereotype: Judinnen*Juden sind hier Hiter der Erinnerung, die
die Macht haben, den Deutschen auch heute noch den Nationalsozialismus in die Lehrplane und
das offentlich-rechtliche Fernsehen zu diktieren und so die ,Dauerprasentation unserer Schan-
de” (Walser 1998) zu gewdhrleisten. Sie operieren vermeintlich mit findigen Anwalt*innen von der
amerikanischen Ostkiste, um Reparationszahlungen durchzusetzen, die gar nicht den eigentli-
chen Opfern, sondern nur gierigen Anwalt*innen zugutekommen, sie betreiben eine regelrechte
Holocaust-Industrie (Finkelstein 2001).

Esist diese Imagination einer jidischen Macht, die das antisemitische Vorurteil von den meisten an-
deren unterscheidet. Rassistische Weltbilder rekurrieren haufig auf die Uberlegenheit des eigenen
Volkes. So wird die Unterwerfung und Ausbeutung anderer gerechtfertigt. Das Recht des Starkeren

98



Roland Imhoff: Antisemitismus, die Legende der judischen Weltverschwérung und die Psychologie der judischen

ist Teil einer natirlichen oder gottgewollten Ordnung. Man kann Kolonisierte zum Beispiel einfach
verschleppen, ausbeuten und verkaufen. Gegenlber Gruppen, die als allmachtig imaginiert wer-
den, ist die Logik aber nur schwer anwendbar. Umgekehrt suchen Menschen in Krisenzeiten nach
Stndenbdcken, denen sie die Schuld an der erlebten Krise geben kdnnen. Schwache, unterlegene
Gruppen liefern hier keinen geeigneten Stindenbock — wie sollten sie mit ihren begrenzten Mitteln
eine Weltwirtschaftskrise oder Pandemie auslosen? Deshalb werden als Stindenbdcke vorwiegend
als machtig imaginierte Gruppen auserkoren (Glick 2002). Und deshalb erfillen - historisch be-
trachtet - Jiidinnen*Juden Uberproportional haufig diese Funktion eines Stindenbocks fiir schwere
Krisen (Allport 1954). In der Forschung zu Verschworungsnarrativen ist ein haufig referierter Befund,
dass Verschwérungen sich fiir grofbe Krisen wie Pandemien oder politische Attentate deshalb an-
bieten, weil groRe Ereignisse grolbe Ursachen erfordern (Leman/Cinnirella 2007). Einen Tsunami mit
anschlieffender Reaktorkatastrophe mit

zufalligen tektonischen Ereignissen zu

erklaren, erscheint vielen wenig befrie- Menschen suchen in Krisenzeiten nach

digend. Ein ungeheures Verbrechen wie Siindenbocken, denen sie die Schuld an der

ein US-amerikanisches Experiment mit erlebten Krise geben kdnnen. Schwache,
hochfrequenten Radiowellen (HAARP) unterlegene Gruppen liefern hier keinen
zuvermuten, erscheint da schon propor- geeigneten Siindenbock - wie sollten

tional angebrachter. Strukturell analog sie mit ihren begrenzten Mitteln eine
funktioniert die antisemitische Projekti- Weltwirtschaftskrise oder Pandemie auslésen?
on: Eine judische Weltverschworung ist Deshalb werden als Siindenbdcke vorwiegend
eine adaquat groRe Erklarung fiir nahe- als méchtig imaginierte Gruppen auserkoren.

zu jede Krise.

Struktureller Antisemitismus

In den Argumenten des Neomarxisten Moshe Postone (1986) ist eine solche Urkrise fir den mo-
dernen Antisemitismus das Aufkommen der kapitalistischen Ordnung. Mit Voranschreiten der in-
dustriellen Produktion kommt es zu einer explosiven Verstadterung, dem Wegfall traditioneller
Schichten, Massenproletarisierung und -verarmung. Die Schuld daran wird aber nicht der abstrak-
ten Herrschaft des Kapitals gegeben, sondern (so argumentiert mit Postone unter Riickgriff auf das
Marx‘sche Fetischkonzept und den nichtverstandenen Doppelcharakter der Ware) das Kapital wird
manichaisch aufgespalten in einen guten und einen bosen Teil. Nirgends zeigt sich diese Trennung
so deutlich wie in der Goebbels’schen Unterscheidung vom schaffenden und raffenden Kapital.
Das schaffende Kapital ist die ehrliche Arbeit, die durch Miihe und Schweils auf dem Feld und der
Fabrik Wert schafft. Ihr Gegenstiick ist das raffende Kapital, das abstrakt und intellektuell Wert an-
hauft und zirkuliert, ohne sich die Hande schmutzig zu machen. Das schaffende ist das deutsche,
das nationale Kapital, wahrend das raffende als jlidisch identifiziert wird. Die Charakteristika der
Schattenseite des Kapitals — Abstraktheit, Unfassbarkeit, Mobilitat und Universalitat — werden im
antisemitischen Stereotyp des Juden personifiziert.
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In dieser Denktradition steht auch das Konzept ei-

nes strukturellen Antisemitismus - eines Antisemi- Struktureller Antisemitismus ist
tismus, der sich dieser antisemitischen Welterkla- ein Antisemitismus, der sich einer
rung bedient, ohne aber den Juden zu nennen. Es antisemitischen Welterklarung

sind Formen personalisierender Kapitalismuskritik, bedient, ohne den Juden zu nennen.

die haufig darunter subsumiert werden. Die Griin-
de fiir soziale Ungleichheit und Verarmung werden
dann nicht in der inneren Architektur eines 6konomischen Systems verortet, sondern in den ver-
meintlich unmoralischen Charaktereigenschaften von Reprasentant*innen der Zirkulationssphare:
Manager*innen, Banker*innen, Broker*innen. Man kdnnte eine solche Kritik auf Basis ihrer inneren
Struktur als Verschworungserzéhlung vom Kapitalismus bezeichnen. Hier wird Intentionalitat und
bose Absicht vermutet, wo Sachzwange und Profitmaximierung herrschen. Darin impliziert ist die
Ansicht, dass es auch eine kapitalistische Vergesellschaftung ohne Elend, ohne Ungerechtigkeit,
ohne soziale Ungleichheit geben kdnnte, wenn nur diejenigen an den Schalthebeln der Macht
nicht so unmoralisch und bése waren. Wir haben diese Sicht auf die Welt erfasst, indem wir die
Zustimmung zu Aussagen erfasst haben wie ,Firmenmanager haben vor lauter Geldgier alle mora-
lischen Werte vergessen“ oder auch zu einem Zitat Franz Miinteferings: ,Manche Finanzinvestoren
verschwenden keinen Gedanken an die Menschen, deren Arbeitsplatze sie vernichten - sie bleiben
anonym, haben kein Gesicht, fallen wie Heuschreckenschwarme Gber Unternehmen her, grasen
ab und ziehen weiter” (Imhoff/Bruder 2014).

Wenn man nun die Zustimmung zu solchen Aussagen in Beziehung setzt zu klassischen antisemiti-
schen Aussagen, so zeigt sich ein deutlicher positiver Zusammenhang (ebd.). Ebenso gibt es einen
positiven Zusammenhang mit der Skala zur Verschwodrungsmentalitat. Es sind also tatsachlich
tendenziell die gleichen Personen, die sich antisemitisch duRern, die einer personalisierenden
Kapitalismuskritik zustimmen (ohne dass hier jemals Jidinnen*Juden genannt waren) und die sich
einverstanden zeigen mit Aussagen, die auf ein Weltbild von Verschworungsmentalitat schliefsen
lassen (in denen weder Jidinnen*Juden noch Manager*innen erwahnt werden). Es gibt eine ge-
wisse Seelenverwandtschaft zwischen diesen Ansichten. In der quantitativen Psychologie wiirde
man argumentieren: Wenn zwei Variablen aufhoren, miteinander korreliert zu sein, wenn man den
gemeinsamen Anteil einer dritten herausrechnet, spricht dies dafir, dass die herausgerechnete
Variable den Zusammenhang der beiden anderen erklart. Und dies lasst sich in Re-Analysen von
zwei Studien tatsdchlich zeigen: Antisemitismus und personalisierender Antikapitalismus sind nicht
l&anger miteinander korreliert, wenn man fiir den Einfluss der Verschwérungsmentalitat statistisch
kontrolliert. So kann es passieren, dass diese Spielart des Antisemitismus sich auch bei Personen
wiederfindet, die keine offensichtliche Nahe zu rechtsradikalem Gedankengut haben. Das Empfin-
den, dass es im Kapitalismus nicht gerecht zugeht und dass andere Werte als Profit menschliches
Handeln anleiten sollten, ist auf den ersten Blick besser vereinbar mit einem alternativen Weltbild
und auch linker Politik als rechtsextreme ,,Fremden“-feindlichkeit. Wenn dieses Ungerechtigkeits-
empfinden jedoch nicht systemische Probleme analysiert, sondern die Abkiirzung sucht, indem
Schuldige identifiziert werden, kippt es leicht in ein manichdisches Weltbild von Gut und Bose: ,Die
da oben wollen uns betriigen und zwangsimpfen.' Das mag eine Quelle des viel beschworenen lin-
ken Antisemitismus sein (neben der nicht minder manichaischen Tradition des Antiimperialismus
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und ihrer unreflektierten Solidaritat mit den Palastinensern gegen die Zionisten) und einen Hinweis
geben, warum Verschworungsglauben so stark verbreitet ist bei Anhanger*innen alternativer und
komplementarer Heilmethoden (Lamberty/Imhoff 2018).

Tradierung von Verschworungsmythen

Antisemitismus und personalisierte (oder verkirzte) Kapitalismuskritik treten also zusammen auf,
weil hinter beiden ein Weltbild steht, nach dem einige wenige méachtige Personen sich zum Nachteil
der Allgemeinheit und ihrem eigenen Vorteil verschworen haben. Aber reicht das aus, um zu erkla-
ren, warum so viele Verschworungserzahlungen fast schon automatisch entweder bei den Juden
oder den Rothschilds (und eben nicht den Krupps, und sehr viel seltener bei den Rockefellers)
landen? Vermutlich nicht. Viele Verschworungserzahlungen fangen bei einem konkreten Ereignis
an und gelangen Uber das bertichtigte ,Cui Bono?“ (lat. fir ,Wem nitzt es?“) hin zu den angeblich
wahren Machten im Hintergrund. Diese vermeintlich ,wahren Machte® sind dabei meist nicht sehr
originell gewahlt, sondern eine der tblichen Verdéchtigen: die Operation MK Ultra der CIA, die lllu-
minaten und Freimaurer, die Jidinnen*Juden (Berlet 2009). So werden alte Verschworungserzah-
lungen, wie die der Protokolle der Weisen von Zion, vermutlich tiber die Jahre huckepack genom-
men und durch die Ankniipfung an aktuelle Ereignisse immer wieder mit neuem Leben versehen.
Und obwohl die Protokolle eine Félschung sind, vermag die aktuelle Verschworungserzahlung
vom Geflihl der Vertrautheit profitieren. Psycholog*innen sprechen in diesem Zusammenhang von
fluency, also der Leichtigkeit (oder Flissigkeit), mit der Informationen verarbeitet werden kdnnen.
Dieses metakognitive Gefiihl steigt zum Beispiel mit der visuellen Klarheit der Darbietung einer
Information (starker Kontrast, klare Schriftart), aber eben auch mit der wiederholten Darbietung
(Alter/Oppenheim 2009). Umgekehrt nutzen Menschen dieses Geflihl der Vertrautheit, um daraus
rickzuschlielsen, ob eine Information zum Beispiel wahr ist (Dechéne et al. 2010). Verschworungs-
erzahlungen kénnen so also von dem vagen
Geflihl der Vertrautheit profitieren, wenn sie

Referenzen zu solchen Schwergewichten der
Verschworungsmythen wie den Protokollen
einbauen. Sie erscheinen dann gegebenenfalls
glaubwiirdiger, weil die Rezipient*innen schon
einmal davon gehort haben und diese Schein-
referenz als Hinweis auf einen Beleg akzeptie-
ren. So werden Verschworungserzahlungen ein
selbstreferenzielles System.

Schlussworte

Antisemitismus und personalisierte
(oder verkiirzte) Kapitalismuskritik
treten zusammen auf, weil hinter beiden
ein Weltbild steht, nach dem einige
wenige machtige Personen sich zum
Nachteil der Allgemeinheit und ihrem
eigenen Vorteil verschworen haben.

Die Geschichte liefert zahlreiche Beispiele dafiir, wie sich kleinere Gruppen tatsachlich verschworen
haben und im Geheimen Pléane geschmiedet haben, um die Welt zu tduschen und selbst davon zu
profitieren. Einige der prominentesten Verschworungserzahlungen (wie die Protokolle der Weisen
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von Zion) sind vermutlich so entstanden - als gezielte Falschung zum eigenen politischen Profit. Es
istalso nichts falsch daran, Verschworungen hinter den Dingen zu vermuten. Und es ist auch nichts
falsch daran, Institutionen mit Macht zu misstrauen. Problematisch werden solche Uberlegungen
vor allem dann, wenn sie keine Uberlegungen, sondern Uberzeugungen werden. Uberzeugungen,
die sich hermetisch abriegeln gegen jegliche Gegenbelege, weil jeder Gegenbeleg denunziert wird
als Teil der Verschworung. Solch ein Weltbild sucht nicht langer Losungen oder ein besseres Le-
ben, sondern Schuldige. Diese Suche landet nicht selten bei antisemitischen Narrativen von den
Juden als Schuldigen. Und vor dem Hintergrund eines solchen Weltbildes wird auch Gewalt zum
legitimen Mittel, weil legale Mittel ohnehin nichts an den wahren Machenschaften andern und die
Herrschenden sich ja auch nicht an die Regeln halten (Imhoff et al. 2020). So werden gesellschaft-
liche Vermittlungsprozesse aufgekiindigt und antisemitische Gewalt legitimiert.

Roland Imhoff ist Professor fiir Sozial- und Rechtspsychologie an
der Johannes Gutenberg Universitat Mainz. Seine Forschungsschwer-
punkte liegen in den Bereichen der sozialen Kognition von Vorurteilen
und Stereotypen, Verschworungsmentalitat sowie Reprasentationen
von Geschichte.
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»Das Geriicht iiber die Juden“ — zur
(Psycho-)Analyse von Antisemitismus
und Verschworungsideologie

Christine Kirchhoff (International Psychoanalytic University Berlin)

Theodor W. Adorno bezeichnete den Antisemitismus als das ,,Gerlicht liber die Juden*. Dieser
Formulierung nachgehend geht es im vorliegenden Beitrag um die Psychoanalyse des Anti-
semitismus, also um eine besonders gefahrliche Verschwoérungsideologie. In der Auseinan-
dersetzung mit der Freudschen Witztheorie wird eine Psychodynamik der Lust am Gerlicht
entwickelt. Entlang der Frage, was es heil’t, dass Adorno ausgerechnet vom ,,Geriicht“ tiber
die Juden spricht, also an der Lust am Verschworungsglauben ansetzt, soll gezeigt werden,
inwiefern sich mit diesem Verstandnis auch der gegenwartige Antisemitismus kritisieren
lasst.
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Zum Gerilicht

Ein Gerlicht kann etwas Wahres enthalten,

muss es aber nicht. Gerlichte lassen Raum Gerade weil Geriichte fliichtig und

zur Interpretation, machen Andeutungen, verganglich scheinen, sind sie umso
liefern aber nicht unbedingt Begrindun- unberechenbarer und kaum zu

gen. Gerlichte beruhen auf Horensagen und kontrollieren. Es bleibt meist etwas
Nacherzahlen, auf Weglassen und Hinzuer- hangen, auch dann, wenn eigentlich jeder
finden. Gerade weil Gerlchte flichtig und einsehen miisste, dass nichts dran ist.

verganglich scheinen, sind sie umso unbe-
rechenbarer und kaum zu kontrollieren. Es
bleibt meist etwas hangen, auch dann, wenn eigentlich jeder einsehen misste, dass nichts dran
ist. Gerlichte haben einen zweifelhaften Ruf und dennoch - oder vielmehr gerade deswegen -
verbreiten sie sich wie im Flug. Und dass es sehr lustvoll sein kann, ein Geriicht weiterzuerzéhlen,
diese Erfahrung hat bestimmt jede*r schon einmal gemacht.

Zu den besonders erfolgversprechenden Zutaten eines deftigen Gerlichts gehort ,seit jeher
eine Prise Sex“ (Gestmann 2010). Das dokumentiere schon die Herkunft des Wortes ,klatschen®:
,Klatschweiber waren Wéscherinnen. Thr Name riihrt von der damals tiblichen Reinigungstechnik
her, bei der die nasse Wasche gegen Steine geschlagen wurde, um das Gewebe moglichst gut durch-
zuwalken. Die Waschweiber bemerkten bei ihrer Tatigkeit hin und wieder verraterische Flecken auf
den Laken. Sie erhielten so einen Einblick in das Geschlechtsleben ihrer Auftraggeber, den sie gerne
mit anderen teilten.” (Ebd.) Die Lust am Gerlcht, so lielRe sich an dieser Stelle sagen, entspringt -
vielleicht im Gegensatz zur durchausmaoglichen Lust an einer gut begriindeten Erkenntnis, einer
neuen Entdeckung, einer neuen sicheren Information, einer neuen Beweisfiihrung, einer neuen
Quelle - gerade daraus, dass es etwas liefert, dessen Quelle unklar ist und das sich gerade nicht
beweisen [dsst: weil man genau darliber auch gar nicht so viel wissen will. Die Lust am Gerlicht hat
also etwas zu tun mit dem Nicht-so-genau-wissen-Wollen.

Sigmund Freud hat sich nicht mit der Psychoanalyse des Gerlichts beschaftigt, aber mit Formen
der AuRerungen des Unbewussten, deren Psychodynamik sehr dhnlich ist: und zwar mit dem
Witz. Ich werde die Psychodynamik der Lust am Geriicht mithilfe der Freud‘schen Witztheorie
(Freud 1987 [1905]) zu erklaren versuchen. Freud nahm das Lachen tber Witze nicht als selbstver-
standlich an, sondern als etwas, das zwar als selbstverstandlich erscheint, aber erklarungswiirdig
ist. Er ging davon aus, dass es sich um eine lustvolle Abfuhr handelt. Wegen der Moglichkeit, Inhal-
te, die ansonsten der Zensur zum Opfer fallen wiirden - der Witz ist neben Traum, Symptom und
Fehlleistung eine der psychischen Leistungen, in denen sich das Unbewusste zeigt -, nahm Freud
an, dass das Lustvolle am Witz eine ,Ersparnis® sei; und zwar die Ersparnis, kritisch, rational und
aufmerksam an den Witz heranzugehen, und sich so die Moglichkeit zu geben, Affekte durchzu-
lassen, die man sich sonst versagen wirde. Man kénnte sagen: Als Witz passieren Gedanken die
Zensur, kdnnen durchgemogelt werden, die sonst als unanstandig, verboten etc. wahrgenommen
wirden. Fir das Lachen tber einen Witz ist genau das entscheidend. Kein Witz funktioniert, wenn
man an ihn mit einer kritischen, rationalen Haltung herangeht.

106



Christine Kirchhoff: Zur (Psycho-)Analyse von Antisemitismus und Verschworungsideologie

Dass das nicht immer eine harmlose Sache ist, hat Freud in seiner Beschaftigung mit der Zote
gezeigt (ebd.). Die ,sexuell erregende Rede“ werde als ,Zote“ vom ,Verflihrungsversuch“ zum Selbst-
zweck, wenn in diesem Moment zumindest mehr nicht ginge, eine sexuelle Handlung aus duferen
oder inneren Grinden nicht moglich sei (ebd.: 108). Die Frau solle nun wenigstens mittels einer
anzuglichen AuRerung erregt werden, indem in ihrer Gegenwart einem Dritten ein obszéner Witz
erzahlt wird. Billigend in Kauf genommen werde dabei, dass die Frau ,.in Scham oder Verlegenheit*
gebracht werde, schlielich sei das urspriingliche Motiv der Zote, ,das Sexuelle entblo[ét zu sehen®
(ebd.: 106). Auf die Reaktion kommt es jetzt nicht mehr an, denn wenn das Objekt der Begierde
ohnehin nicht erreichbar ist, kann man es auch erniedrigen. Gleichzeitig verbriidern sich Erzéhler
und Zuhérerin derlachenden Lust an der BloRRstellung. Die Frau wird zur ausgeschlossenen Dritten,
der kaum eine Moglichkeit bleibt, sich der Zumutung zu erwehren. Wiirde sie wiitend und erhdbe
Einspruch, warein dieser Logik das Ziel - die Frau erregen - ebenfalls erreicht. Abfuhr und Gemein-
schaftsbildung qua Zote funktionieren auch, wenn die Anwesenheit einer Frau nur vorgestellt wird.
Je gebildeter Erzahler und Publikum, so Freud, desto witziger miisse die Zote sein und desto eher
wiirde die tatsdchliche Anwesenheit einer Frau dazu fihren, dass der Erzahler verstumme (ebd.).
Der Inhalt dirfe nicht offen obszon sein, misse verschoben und verkleidet werden, die Lust aber
stamme aus der ,namlichen Quelle®, man lache Uber dasselbe, was ,den Bauer bei einer groben
Zote lachen mache® (ebd.: 111). Aus dem urspringlichen Ziel, die Frau, in deren Anwesenheit die
Zote erzahlt wird, sexuell zu erregen (also fiir sich zu interessieren), wird, je vergeblicher dieser
Versuch gerét, das Ziel, die Frau Uberhaupt zu erregen. Das heifst: Auch wenn sie beschamt wird
oder sich méachtig drgert, ist das Ziel erreicht.

Genauso funktioniert laut Freud auch der feindselige Witz, bei dem ,die gewalttatige Feindseligkeit,
vom Gesetz verboten, [...] durch die Invektive in Worten abgeldst worden (ebd.: 112) sei. Wenn das
Objekt des Witzes nichtin ernsthafter Form, also direkt, geschmaht werden kdnne, werde der Witz
zur Hilfe genommen, ,welcher[...] eine Aufnahme beim Horer* (ebd.: 113) sichere. Auch hier schlie-
(en sich Erzahler und Publikum zur Gemeinschaft zusammen, der Dritte, dem die Feindseligkeit gilt,
wird ausgeschlossen. Was bedeutet dies nun fiir die Psychodynamik des Geriichts? Das Lustvolle am
Geriicht, so die These, beruht ebenfalls auf einer Ersparnis: Unbewusste Fantasien und Affekte, die
man sich sonst nicht zugestehen kdnnte, konnen ausgelebt werden. Was einem hier erspart bleibt
und die Lust am Gerlicht ermoglicht, ist der Aufwand der ,Realitatspriifung” bzw. noch einfacher:
der Aufwand des Denkens. Beides wird vermieden.
Damit wird auch vermieden, sich mit einer Realitat

auseinanderzusetzen, die komplizierter ist, als man Das Lustvolle am Geriicht, so die
wahrhaben mochte. Nicht zuletzt geht es dabei, so These, beruht auf einer Ersparnis:
ist zu vermuten, um eine Vermeidung der Auseinan- Unbewusste Fantasien und Affekte,
dersetzung mit der eigenen Ohnmacht: Statt hilflos die man sich sonst nicht zugestehen
vor einer komplexen, Gbermachtigen Realitat zu ste- konnte, konnen ausgelebt werden.

hen, ist man eine*r von denen, die Bescheid wissen.

Der Ubergang vom bloRRen Gertcht zur Verschworungsideologie erfolgt dort, wo ein Gerticht, um es
nicht sein lassen zu missen, mit teilweise sehr hohem Aufwand begriindet wird. Verschworungs-
erzahlungen werden gebildet, so konnte man sagen, um das Gerlicht und die damit verbundene
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Lust bzw. Entlastung nicht aufgeben zu missen. Imponieren Verschworungserzahlungen durch ihre
Aufklarungsresistenz - dhnlich einem Wahn kénnen sie jeden Widerspruch integrieren -, nehmen
sie dem Gertlicht gerade den fllichtigen, reversiblen Charakter, geben ihm eine Form, in der es
Generationen Uberdauern kann.

Das bekannteste zur Verschworungserzahlung ge-

ronnene Gerlicht Uber die Juden dirften die so- Das bekannteste zur

genannten ,Protokolle der Weisen von Zion® sein, Verschworungserzahlung geronnene
Vorbild aller Weltverschworungsideologien. Die Geriicht iiber die Juden diirften
Protokolle geben vor, von einem geheimen Tref- die sogenannten ,,Protokolle der

fen zu stammen, auf dem Juden die Ubernahme Weisen von Zion“ sein - Vorbild aller
der Weltherrschaft planen. An den ,Protokollen Weltverschworungsideologien.

derWeisen von Zion“ lasst sich gut nachvollziehen,
wie aus dem Geriicht der jidischen Weltherrschaft
bzw. dem Streben danach, eine unangreifbare Verschworungserzahlung wird. Grundlage war eine
Satire, namlich die ,Gesprache in der Unterwelt zwischen Machiavelli und Montesquieu® von Mau-
rice Joly aus dem Jahr 1864 (Benz 2007). Wie Umberto Eco in einer seiner Harvard-Vorlesungen
unter dem Titel ,Fiktive Protokolle vorfiihrt, tauchen in diesem Entwurf einer geheimen Weltver-
schworung allerdings tiberhaupt keine Juden auf (Eco 1994). An der Verbreitungsgeschichte (Benz
2007; Hagemeister 2017) des 1903 zuerst in St. Petersburg publizierten Verschworungsmythos ist
interessant, dass sie seit ihrem Erscheinen immer wieder zur Falschung erklart wurde (vgl. den
Beitrag von Botsch in diesem Band), was ihrer Popularitat nicht geschadet hat.

Psychodynamik des Antisemitismus I: Geriicht, Riechen und Mimesis

Auch wenn bei einem Geriicht meist etwas hangen bleibt, hat das Geriicht etymologisch nichts mit
dem Geruch zu tun. Der Geruch stammt vom ,riechen® ab; die Wurzel von ,Gerlicht* kommt vom
mittelhochdeutschen geroufede, geroufte etc. Dies sind Verbalabstrakta von ,rufen, im heutigen
Deutsch kdnnte man sagen von ,Gerufe®. Die Bedeutung von geroufde, geroufte ist nach Kluge ein
Jrechtlich relevantes Geschrei“, das Giber eine Untat erhoben wird, und dann zum ,Gerede“ absinkt
(Kluge 1995: 317).

Was das Gerlicht aber mit dem Geruch zu tun hat, ist, dass man beide nicht so schnell wieder
loswird. Wenn Adorno (1951: 200) also schreibt, dass der Antisemitismus das ,Geriicht Uber die
Juden® sei, mag er damit zum einen daran gedacht haben, dass es sich um das laute Geschrei
Uber vermeintliche Untaten von Juden handelt, das sich einer genaueren Prifung entzieht, weil
sich das Geriicht ja gerade dadurch bestimmt, dass es Ausweichen und Umwege ermdglicht. Die
von Kluge angegebene Dynamik hat sich dabei verkehrt: Manche Gerlichte sind justiziabel, also
rechtlich relevant, und gerade das kann Menschen dazu bewegen, erst recht an sie zu glauben.
Wenn es verboten ist, dann wird das seinen Grund haben. Der Antisemitismus ist nicht nur der
Verbreitungsform nach, sondern auch inhaltlich als Gerlicht zu fassen - oder eben nicht zu fassen,
weil er so wandelbar ist und sich gerade deswegen erhalten kann. Aber damit kommt man auch
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schon wieder in die Nahe des Geruchs: Gleich dem Geruch ist das Geriicht nicht greifbar und
wabernd, nicht aufzuhalten und nur ungeféhr zu lokalisieren. Ein Gerlicht ist nicht widerlegbar,
es kann aber wahrgemacht werden. Der Nationalsozialismus habe, so Horkheimer und Adorno,
die Behauptung, die Juden seien die ,Gegenrasse®, durch seine Praxis wahrgemacht (1987 [1947]).
Die Geriichtformigkeit des Antisemitismus fiihrt auch dazu, dass er immer wiederkehren kann -
so seine psychischen und gesellschaftlichen Ursachen fortbestehen: in verwandelter Form am
gleichen Ort oder an anderem Ort in dhnlicher Form.

Nach Horkheimer und Adorno gilt sie als die ,seelische Energie®, die der ,politische Antisemi-
tismus“ einspannt, die ,rationalisierte Idiosynkrasie® (Horkheimer/Adorno (1987 [1947]: 213).
Mit ,rationalisierter Idiosynkrasie® ist gemeint, dass eine untberwindliche, bewusst nicht zu
erklarende Abneigung (die, wie gleich zu sehen sein wird, auf eine grolbe Anziehung zurtickzu-
flhren ist) rationalisiert wird und daher realitatsgerecht wird. Das heil’t, es wird ein Grund daftr
gefunden, der etwas sonst AnstoRiges passabel macht. So hassen Antisemiten Juden selten, weil
sie diese schlicht nicht leiden bzw. nicht riechen kdnnen, sondern zum Beispiel aus Notwehr
gegen die vermeintlich drohende bzw. heimlich schon vollzogene Weltherrschaft. Rationali-
sierungen sind austauschbar, sie missen

lediglich passen, also zumindest in groRe-
ren Gruppen, dort wo man sich bewegt, als
akzeptabel gelten, und innerlich missen sie

Antisemiten hassen Juden selten, weil
sie diese schlicht nicht leiden bzw. nicht

auch passen, also vom Ich als unanstoRig
durchgelassen werden: ,Alle die Vorwan-
de, in denen Fihrer und Gefolgschaft sich
verstehen, taugen dazu, dass man ohne
offenkundige Verletzung des Realitatsprin-

riechen konnen, sondern zum Beispiel

aus Notwehr gegen die vermeintlich
drohende bzw. heimlich schon vollzogene
Weltherrschaft. Rationalisierungen sind
austauschbar, sie miissen lediglich passen.

zips, gleichsam in Ehren, der mimetischen

Verlockung nachgeben kann.“ (Ebd.: 213)
Horkheimer und Adorno verdeutlichen diesen Gedanken am Riechen:

Von allen Sinnen zeugt der Akt des Riechens, das angezogen wird, ohne zu
vergegenstdndlichen, am sinnlichsten von dem Drang, an andere sich zu
verlieren und gleich zu werden. Darum ist Geruch, als Wahrnehmung wie als
Wahrgenommenes - beide werden eins im Vollzug - mehr Ausdruck als andere
Sinne. Im Sehen bleibt man, wer man ist, im Riechen geht man auf. (Ebd.: 214)

Nun war Freud davon ausgegangen, dass sich die Menschheit im Laufe der Zivilisation ihre
Lust am Niederen erst milhsam abgewohnen musste — etwas von dem wird in jeder Kindheit
wiederholt. Wenn Sie mal gesehen haben, wie ein Kind seine Windel untersucht bzw. dem
Toiletteninhalt nachforscht, wissen Sie, was ich meine. Diesen Gedanken nehmen Horkhei-
mer und Adorno auf. Sie gehen in der Dialektik der Aufkldrung, ihrer kritischen Geschichte
der Zivilisation, der Zurichtung der auferen wie der inneren Natur, davon aus, dass sich
der Mensch die unreglementierte Lust am Schniiffeln mihsam abgewdhnen muss. Der
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Faschismus, so ihre These, setzt diese GelUste frei, aber in Form von Herrschaft und projek-
tivin der Verfolgung anderer:*

Wer Gertiche wittert, umsie zutilgen, ,schlechte Gertiche, darfdas Schnuppern
nach Herzenslust nachahmen, das am Geruch seine unrationalisierte
Freude hat. Indem der Zivilisierte die versagte Regung durch seine
unbedingte Identifikation mit der versagenden Instanz desinfiziert, wird sie
durchgelassen. Wenn sie die Schwelle passiert, stellt Lachen sich ein. Das
ist das Schema der antisemitischen Reaktionsweise. Um den Augenblick
der autoritdren Freigabe des Verbotenen zu zelebrieren, versammeln
sich die Antisemiten, er allein macht sie zum Kollektiv, er konstituiert die
Gemeinschaft der Artgenossen. (Ebd.: 214)

Warum Horkheimer recht hatte

In ,Die Juden und Europa“ stellte Max Horkheimer fest, dass es zur Erklarung des modernen Antise-
mitismus des ,Rickgangs auf die Tendenzen des Kapitals® (Horkheimer 1987 [1939]: 308) bediirfe.
,Der birgerliche Antisemitismus®, so Horkheimer und Adorno dann in der Dialektik der Aufkldrung,
,hateinen spezifischen 6konomischen Grund: die Verkleidung der Herrschaft in Produktion® (Hork-
heimer/Adorno 1987 [1947]: 202).

Die spezifische Brutalitédt und Dynamik, also die Form des modernen ,eliminatorischen Antise-
mitismus” (Goldhagen 1996) liegt flir Horkheimer und Adorno in der kapitalistischen Gesellschaft
begriindet, die wegen der abstrakten Form der Vergesellschaftung zur Personalisierung treibt, dazu,
Verantwortliche fir die ganze undurchschaubare Misere zu finden.

Horkheimer und Adorno haben sich angesichts von Faschismus und Nationalsozialismus nicht von
der Marxschen Kritik der politischen Okonomie in Génze abgewandt, wohl aber vom Marxschen Ge-
schichtsoptimismus, seiner positiven Geschichtsphilosophie und von deren teleologischen Gehalt:
Fir Marxwar auf die Arbeiterklasse noch Verlass, die Antwort auf die Zumutungen des Kapitalismus
konnte nur die Bildung des revolutionaren Subjekts sein, welches dann die Revolution macht.
Dass dem nicht so ist, hat der Nationalsozialismus deutlich gezeigt. Vor dem Hintergrund dieser
Erfahrung wendete Adorno den Marxschen Geschichtsoptimismus negativ und formulierte in der
Negativen Dialektik (1966: 356) einen neuen kategorischer Imperativ: Alles Denken und Handeln so
auszurichten, dass Auschwitz sich nicht wiederholen kdnne.

Detlev Claussen analysiert den Antisemitismus als zentralen Bestandteil einer Alltagsreligion.
Dies nennt er ,Psychoanalyse gesellschaftlicher Erkenntnisformen® (Claussen 1992: 163). In der

! Wenn ich einen Vortrag zum Thema ,Das Gerlicht tiber die Juden halte®, kommt immer wieder die Rickfrage, ob
das (noch) stimme, dass Juden mit Schniiffeln in Verbindung gebracht werden. Schon kurze Internetrecherchen,
die jede’r selbst ausprobieren kann, ergeben: ,Schniffelnde Juden® sind ein Topos in zeitgendssischer rechter
Rockmusik und tauchen als Motiv auf vielen Verschworungswebsites auf.

110



Christine Kirchhoff: Zur (Psycho-)Analyse von Antisemitismus und Verschworungsideologie

allgemein Ublichen Wahrnehmungs-

weise der Warengesellschaft wiirden In der Warengesellschaft werden nicht

,Personen an die Stelle von sachlich Strukturen, z. B. die Maximen kapitalistischen
vermittelten Verhaltnissen zwischen Wirtschaftens wie Profitmaximierung um jeden
Personen [gesetzt]. Diese verzerrte Preis, verantwortlich gemacht, sondern Einzelne
Wahrnehmung gesellschaftlicher Re- oder Gruppen, die etwa als Heuschrecken oder
alitat wird in der Alltagsreligion noch gierige Spekulanten bezeichnet werden.

einmal verzerrt. (Ebd.) Verantwortlich
gemacht werden so nicht Strukturen,
die Maximen kapitalistischen Wirtschaftens, Profitmaximierung um jeden Preis, nach denen man
handeln muss, wenn man Erfolg haben mochte, sondern Einzelne oder Gruppen, die in heutiger
Diktion zum Beispiel als Heuschrecken oder gierige Spekulanten bezeichnet werden.

Warum es meist Juden sind, die mit Strukturen identifiziert werden, hat eine lange Geschichte, auf
dieich hier nicht genauer eingehen kann. Horkheimer und Adorno haben als wichtigstes Motiv die
Identifizierung der Juden mit der Zirkulationssphéare genannt. ,Die Verantwortlichkeit der Zirkulati-
onssphare fur die Ausbeutung ist gesellschaftlich notwendiger Schein.“ (Horkheimer/Adorno 1987
[1947]: 204) Zum Beispiel wird die Zirkulationssphére, dort wo die Waren verkauft, also getauscht
werden, als der Ort verkannt, an dem die Ausbeutung stattfindet. Erst in der Zirkulation wird ,die
raffende Natur des Wirtschaftssystems tiberhaupt” (ebd.: 203) erfahrbar, namlich im Verhéltnis des
Lohns, des ,kulturellen Minimums*, zu den Preisen (ebd.). Oder in anderen Worten: Erst an der Dif-
ferenz, was man sich leisten konnte und was man sich leisten kann, an der Differenz von dem, was
man an Geld zur Verfligung hat und was an Luxus moglich wére, der ungeheuren Warensammlung
also, wird erfahrbar, dass etwas nicht mit rechten Dingen zugeht: ,Die Verantwortlichkeit der Zirku-
lationssphaére fir die Ausbeutung ist gesellschaftlich notwendiger Schein® (ebd.: 204). Dies ist ein
Problem, dasim Begriff des Geldes liegt: Es handelt sich um ein allgemeines Aquivalent, das gegen
alles zu tauschenist, es liegt aber - zumindest fiir die iberwaltigende Mehrheit der Menschen - stets
nur in beschrankter Menge vor. Jidische Menschen wiederum waren zumindest in Europa durch
das Verbot, ein Handwerk auszuiiben, ,lange genug in sie [die Zirkulationssphare] eingesperrt*
(ebd., Anm. v. Ch. K.), sodass sie mit dieser identifiziert werden konnten.

Horkheimer und Adorno bleiben nicht bei der Identifikation der Juden mit der Zirkulationssphére
stehen. Eine Wurzel des Antisemitismus - die nach wie vor aktuell ist - sei, dass das Versprechen
der Menschenrechte von ,Gliick ohne Macht“ nicht geglaubt werde. Dieses Versprechen heil’t erst-
mal nichts anderes, als dass in einer Gesellschaft von formal Gleichen jeder gliicklich sein kénne
und dies kein standisches Privileg ist. Weil es Llige bleibe, weil erfahrbar sei, dass es nicht stimme,
errege es Wut, man fihle sich verhéhnt: ,Noch als Moglichkeit, als Idee miissen sie den Gedanken
an jenes Gluck immer aufs Neue verdrangen, sie verleugnen ihn umso wilder, je mehr er an der
Zeitist“ (Ebd.: 201)

Hier wird die psychoanalytische Herkunft dieses Gedankenganges deutlich: Je offensichtlicher es

wird, dass das gute Leben fiir alle ldngst moglich ware, dass Not und Mangel irrational sind, desto
aufwendiger gerat es, dies zu verleugnen und eine Welt zu ertragen, in der dieses Versprechen
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offensichtlich nicht eingeldst wird. Und genau das

ist die Dynamik von Abwehr: Diese wird immer ri- Horkheimer und Adorno benennen
gider, je weniger dem Nachdrangenden entgegen- nicht nur die Identifikation der Juden
gesetzt werden kann. Die ,Exponenten der Zirkula- mit der Zirkulationssphare als Wurzel
tion“ -, der Bankier“ und ,der Intellektuelle, Geld des Antisemitismus, sondern auch ein
und Geist, die, die nicht schaffen und die, die die nicht eingelodstes Gliicksversprechen
,uberflissigen Kram“ machen; die, die ortlos sind der modernen Gesellschaft.

- werden psychoanalytisch-geschichtsphiloso-

phisch erklart: Sie sind das ,verleugnete Wunsch-

bild der durch Herrschaft Verstimmelten, dessen die Herrschaft sich zu ihrer eigenen Verewigung
bedient (ebd.: 202). Was Horkheimer und Adorno hier ansprechen, wird in psychoanalytischen
Begriffen Projektion genannt: Ein eigener Wunsch, der aber nicht als eigener ertragen werden
kann, vielleicht, weil man ihn fir unrealistisch halt und sich dafiir schamt, wird dort, wo etwas an
diesen Wunsch erinnern kdnnte, also bei denjenigen, die fiir machtig gehalten werden, bekdmpft.
Hier hat man es also mit einer Spaltung im Sinne der Psychoanalyse zu tun: An ,Geld und Geist®
- in dieser Reinheit schon Produkt der Spaltung - wird als dem Anderen, der eigenen Existenz
entgegengesetzten, das bekdmpft, was man sich selbst verkneifen muss. Das Bekampfte zeichnet
sich dadurch aus, dass es im Gegensatz zu anderen Dingen, die als unterschiedlich erfahren, aber
nicht auch auf diese verstimmelte Weise gewiinscht werden, nicht in Ruhe gelassen werden kann.
Zerstort werden soll das, was daran erinnert, was auch sein konnte. Es handelt sich um die ,Zer-
storungslust der Zivilisierten [...], die den schmerzlichen Prozeft der Zivilisation nie ganz vollziehen
konnten“ (ebd.: 201f.).

Freud hat dies genau gesehen: Die meisten Menschen waren seiner Ansicht nach nicht ,wirklich
kulturelle Menschen®, sondern ,Kulturheuchler® (Freud 1987 [1915]: 336). Die Zahl der ,kulturell
veranderten Menschen* werde stark tberschatzt: ,Die Kulturgesellschaft, die die gute Handlung
fordert und sich um die Triebbegriindung derselben nicht kiimmert, hat also eine grolke Zahl von
Menschen zum Kulturgehorsam gewonnen, die dabei nicht ihrer Natur folgen.“ (Ebd.: 335). Aus-
fuhrlich heilt es: ,Wer so gendtigt wird, dauernd im Sinne von Vorschriften zu reagieren, die nicht
der Ausdruck seiner Triebneigungen sind, der lebt, psychologisch verstanden, Giber seine Mittel
,und darf objektiv als Heuchler bezeichnet werden, gleichgtiltig ob ihm diese Differenz klar bewuf3t
worden ist oder nicht“ (Ebd.: 336)

Psychoanalyse des Antisemitismus Il: Pathische Projektion

Das ,Pathische“ - also das Erkrankte — am Antisemitismus, so Horkheimer und Adorno in der Di-
alektik der Aufkldirung, sei nicht ,das projektive Verhalten als solches, sondern der ,Ausfall der
Reflexion® darin (Horkheimer/Adorno 1987 [1947]: 219). ,In gewissem Sinn*, so heilst es kurz vorher,
sei ,alles Wahrnehmen Projizieren® (ebd.: 217). Zunachst ist zu klaren, was mit Projektion gemeint
ist. Allgemein gefasst wird unter Projektion ein psychischer Prozess verstanden, der dazu dient, bei
sich selbst Unertrégliches dem Anderen zuzuschreiben und so loszuwerden: ,Unerwiinschte eigene
Erlebnisse werden unbewusst einem anderen zugeschrieben, um das Selbstgefiihl zu stabilisieren.
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Dabei wird die Wahrnehmung von anderen verzerrt* (Ermann 2020: 49). Dabei - und das ist ent-
scheidend, denn hier steht nicht ohne Grund unbewusst - ist der Betreffende, also derjenige, der
projiziert, felsenfest davon iberzeugt, dass der andere auch genau so ist, wie er wahrgenommen
wird. Das geschieht nicht ohne Grund: Die Projektion dient der Vermeidung von unertraglichen
Gefiihlen, zum Beispiel Angst, und der Aufrechterhaltung eines mit dem eigenen Selbstverstand-
nis Ubereinstimmenden Selbstbildes. So ist man beispielsweise nicht selbst gierig, neidisch und
herrschslichtig, sondern die anderen sind dies - die Juden zum Beispiel. Wenn nicht nur in be-
stimmten konflikthaften Situationen projiziert wird, sondern sehr oft, kann sich die Wahrnehmung
im Extrem soweit verzerren, dass sie sich zu einer von der dufleren Realitdt weit entfernten Wahr-
nehmung, zum Wahn, schliefben kann.

Jean Laplanche und Jean-Bertrand Pontalis (1973: 400) sprechen im Vokabular der Psychoanalyse
von einer Abwehr ,sehrarchaischen Ursprungs®, die sie besonders bei der Paranoia am Werk sehen,
aber auch beim Aberglauben. Projektion sei eine ,Operation, durch die das Subjekt Qualitaten,
Geflihle, Winsche, sogar ,Objekte’, die es verkennt oder in sich ablehnt, aus sich ausschlielst und
in dem Anderen, Person oder Sache, lokalisiert* (ebd.).

Projiziert wird, so ldsst sich zusammenfassend sagen, was als eigenes Gefiihl nicht akzeptabel,
nicht auszuhalten ist und daher unbewusst bleiben muss. Es wird abgespalten und beim anderen
gefunden - und nicht selten auch dort bekampft. Dies ldsst sich gut am Beispiel von Schuldgefiihlen
erklaren: Jemand, der standig damit beschaftigt ist, Menschen um sich herum Vorwdrfe zu machen,
wie schlecht sie sich verhalten wiirden, projiziert vielleicht eigene unbewusste Schuldgefiihle, das
Geflhl, dass ersich schlecht verhalten habe, auf die anderen, denen er dann die befirchteten Vor-
wirfe machen kann. Projektion ist nicht nurim subjektkonstitutiven oder erkenntnistheoretischen
Sinne, wie es Horkheimer und Adorno beschreiben, ein Teil der menschlichen Auseinandersetzung
mit der Welt, sondern gehort als Moment auch zum alltdglichen Umgang miteinander: ,Der zu-
nachst unumgangliche projektive Anteil an der Fremdwahrnehmung - vor allem zu Beginn einer
Beziehung oder bei noch nicht allzu grofer Vertrautheit — weicht normalerweise einer schrittwei-
sen Zuriicknahme der ,Projektionen’, die auch als Vorausurteile* bezeichnet werden kénnen; eine
Persistenz von Vorausurteilen fihrt hingegen zu deren Verfestigung und damit zu Vorurteilen, die
als Aufhanger flr Projektionen herhalten missen.” (Spektrum.de 2000)

Daraus kann schnell eine sich verstarkende Bewegung

werden, ein Teufelskreis: Je mehr ,Vorausurteile® man Ein langanhaltender Gebrauch
fallt, desto mehr verstellen diese die Moglichkeit, tiber- von Projektion schwacht die
haupt Erfahrungen machen zu konnen, etwas Neues, Realitatspriifung.

vielleicht Uberraschendes oder Irritierendes oder Infra-

gestellendes oder Verunsicherndes oder Enttduschendes

am anderen wahrnehmen zu kdnnen. Oder anders formuliert: Ein langanhaltender Gebrauch von
Projektion schwécht die Realitatspriifung, also den Prozess, in dem man feststellt, ob die eigene
Wahrnehmung tatséchlich an die (mit anderen Menschen geteilte) Realitat heranreicht oder durch
Wiinsche oder Angste entstellt ist. Wenn man sich dann noch vorstellt, wie das eben Beschriebene in
einer Gruppe Gleichgesinnter wirkt, hat man die ,Grenzen der Aufklarung* (Claussen 1992) vor Augen.
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Horkheimer und Adorno (1987 [1947]: 227) schreiben, dass ,paranoide Bewusstseinsformen® zur ,Bil-
dungvon Biinden, Fronden und Rackets® strebten. ,Die Mitglieder haben Angst ihren Wahn alleine zu
glauben.“ Wer mit seinem Wahn nicht allein ist, ist auch naher an der Realitét, zumindest an der in der
Gruppe. Und das kann dann dem Wahn recht zutraglich sein, wenn man namlich dann glaubt, auser-
wahltan einer Art Geheimwissen teilzuhaben. An dieser Stelle kbnnte man Gber die Rolle des Internets
diskutieren: Heute braucht man nur online zu gehen, um sofort andere zu finden, die auch glauben,
dass beispielsweise die Juden die Aufsenpolitik Amerikas beherrschen oder dass Israels Palastinenser-
politik als ,Holocaust* zu bezeichnen ist und Israel tiberhaupt verantwortlich ist flr die gegenwartige
Krise im Nahen Osten. Neu am Internet ist nicht, dass man immer jemanden findet, der ahnlich verriickt
istwie man selbst, sondern dass es so einfachist. Neu ist auch nicht, dass ,das Gerticht Gber die Juden®
eben genau wie ein Gerlicht funktioniert und daher auch widerlegungsresistent ist, sondern dass die
Umschlagszeit von Gerlichten viel kiirzer ist und die Verbreitung sehr viel schneller geht.

Schluss

Was ware das Gegenteil zur pathischen Projektion? In der Dialektik der Aufkldrung geben Horkhei-
mer und Adorno (1987 [1947]: 219) folgende Perspektive, sie sprechen hier Giber das Ich - bekannt-
lich Vermittler zwischen der Innen- und der AulRenwelt.

Auch als selbsténdig objektiviertes freilich ist es nur, was ihm die Objektwelt
ist. In nichts anderem als in der Zartheit und dem Reichtum der dulReren
Wahrnehmungswelt besteht die innere Tiefe des Subjekts. Wenn die
Verschrdnkung unterbrochen wird, erstarrt das Ich. Geht es, positivistisch, im
Registrieren von Gegebenem auf, ohne selbst zu geben, so schrumpft es zum
Punkt, und wenn es, idealistisch, die Welt aus dem grundlosen Ursprung seiner
selbst entwirft, erschopft es sich in sturer Wiederholung. Beide Male gibt es
den Geist auf. Nur in der Vermittlung, in der das nichtige Sinnesdatum den
Gedanken zur ganzen Produktivitdt bringt, deren er fdhig ist, und andererseits
der Gedanke vorbehaltlos dem (ibermdichtigen Eindruck sich hingibt, wird die
kranke Einsamkeit iiberwunden, in der die Natur befangen ist. Nicht in der vom
Gedanken unangekrénkelten Gewissheit, nicht in der vorbegrifflichen Einheit
von Wahrnehmung und Gegenstand, sondern in ihrem reflektierten Gegensatz
zeigt die Moglichkeit von Verséhnung sich an. Die Unterscheidung geschiehtim
Subjekt, das die Aullenwelt im eigenen Bewusstsein hat und doch als anderes
erkennt. ,Daher vollzieht sich jenes Reflektieren, das Leben der Vernunft, als
bewusste Projektion.

Dieser Prozess ist das Gegenteil der pathischen Projektion und hat erhebliche Konsequenzen fiir den
Wahrheitsbegriff, weil so in jeder Erkenntnis immer schon notwendigerweise Subjektives enthalten
ist. Das bedeutet aber auch, dass man es mit der Erkenntnis immer mit einer Llicke zu tun bekommt:
,Injenem Abgrund der Ungewissheit, den jeder objektivierende Akt tiberbriicken muss, nistet sich
die Paranoia ein. Weil es kein absolut zwingendes Argument gegen materialfalsche Urteile gibt,
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lasst die verzerrte Wahrnehmung, in der sie geistern, sich nicht heilen.“ (Ebd.: 223) Womit ich zum
Thema meines Beitrags zurtickkomme: Geriicht wie Verschworungsglauben versprechen, diesen
Abgrund zuzuschutten, sie ersparen die Ungewissheit, die Reflexion der eigenen unerwilinschten Af-
fekte und die der Welt. Das macht sie so attraktiv wie gefahrlich und haufig so aufklarungsresistent.

Christine Kirchhoff, Prof. Dr. phil., Professorin flir Theoretische Psycho-
analyse, Subjekt- und Kulturtheorie an der Internationalen Psychoana-
lytischen Universitét Berlin (IPU); in fortgeschrittener Ausbildung zur
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ANTISEMITISMUS
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Judische Existenz in Deutschland -
eine jiidische Perspektive auf das
bundesweite Feierjahr,1.700 Jahre
Judisches Leben in Deutschland”

Anetta Kahane (Amadeu Antonio Stiftung)

Der vorliegende Beitrag pladiert fiir die Wichtigkeit einer jiidischen Perspektive auf Anti-
semitismus. Obwohl Juden einen entscheidenden Beitrag zur Entwicklung der modernen
Gesellschaft und ihrer Geistesgeschichte geleistet haben, wurden sie aus antisemitischer
Sicht stets mit den Schattenseiten der Moderne in Verbindung gebracht. Die Ausgrenzung
von Juden setzt sich bis heute im Nachdenken liber Antisemitismus fort. Nach der Shoah
wurden Juden aus meist erneut antisemitischen Motiven aus der institutionalisierten Er-
forschung und Bekdmpfung des nationalsozialistischen und gegenwartigen Antisemitismus
ausgeschlossen. Die Autorin spricht sich gegen die zugeschriebene Objektposition von Juden
zugunsten einer aktiven Einmischung aus.
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Seit etwa 1.700 Jahren gibt es Juden auf dem Territorium, das wir heute als Deutschland bezeich-
nen. In dieser Zeit lebten und verschwanden hier verschiedene Gruppen und Stémme. Von heute
aus betrachtet steckt in dem Wunsch, die Anwesenheit der Juden auf diesem Gebiet im Rahmen
eines Feierjahres zu feiern, eine kleine Ironie, denn die Geschichte zeigt auch, dass die Mehrheits-
bevodlkerung keineswegs als deutsch beschrieben werden kann. Die Juden aber bildeten eine Kon-
stante, und konstant war ebenfalls, dass sie nicht dazugehorten - egal, wer gerade herrschte oder
lebte. Es gab Phasen eines ruhigen Zusammenlebens und solche, in denen die Juden zu leiden
hatten. Diskriminiert waren Juden in den jeweiligen Unterdriickungssystemen jedoch immer. Diese
sehr lange Tradition der Fremdheit, der Ausgrenzung und der Gewalt fand mit der Shoah ihren
Hohepunkt. Nach Vernichtungskrieg und dem Zivilisationsbruch der Shoah endete 1945 zwar die
rechtliche Diskriminierung der Juden und der Antisemitismus galt als gedchtet, doch die wenigen
Ubriggebliebenen hatten und haben weiterhin Grund zur Sorge. Der Antisemitismus verschwand
nicht, er verdnderte sich nur. Heute zeigt er sich in vielen Gesichtern.

Die Frage ist also, was das Gedenken an die lange Prasenz der Juden bedeutet und was bzw. wie
es gefeiert werden soll. Angesichts der Kontinuitat des Antisemitismus scheint es doch schwierig,
die besonderen Verdienste der Juden in Deutschland Uber die Jahrhunderte bis heute zu feiern.
Denn macht es nun einen Unterschied, ob die Juden Verdienste haben oder nicht? Andert das die
Art des Gedenkens oder die Erinnerung an ihre Verfolgung und Ermordung? Die Antwort ist: ja und
nein. Die Beitrage der Juden zur deutschen Kultur und Geschichte kdnnen sehr wohl wertgeschatzt
werden. Doch wiegt die Tatsache dieser Wertschatzung die Geschichte ihrer Verfolgung nicht auf.
Das eine mit dem anderen zu verrechnen, darf auf keinen Fall zugelassen werden. Im Gegenteil: Ein
solches Vorgehen wirft ein inhumanes Licht auf jene, die judische Verdienste loben. Dies wére eine
Begriindung, als wéren diese Verdienste eine Bedingung. AuRerdem tragt es dazu bei, Juden ein
weiteres Mal zu exotisieren, sie als nicht dazugehdrig zu beschreiben und traditionelle Stereotype
weiterzufiihren.

Juden in Deutschland und ihre Erfahrungen

Aus judischer Perspektive waren und sind die Existenz und das Uberleben von Juden in Deutschland
in hohem Mafle ambivalent. Juden auf dem Gebiet Deutschlands waren mit einer ,Normalitat“ zwi-
schen Verfolgung und Koexistenz konfrontiert. Manchmal erschienen sie niitzlich oder wurden ob
ihrer vermeintlichen Allmacht geflirchtet, meist
jedoch waren sie eine verachtete Minderheit, die

abgesondert und in Armut lebte. Die meisten der Aus jiidischer Perspektive waren und
grofen Verschworungserzahlungen iiber das ab- sind die Existenz und das Uberleben
grundtief Bose im Wesen und Handeln der Juden von Juden in Deutschland in hohem
sind in Deutschland entstanden oder fanden hier MafRe ambivalent: Juden auf dem
begeisterte Verbreitung. Die Kirchen als Instituti- Gebiet Deutschlands waren mit einer
onen der Macht und des Staatswesens spielten »Normalitat® zwischen Verfolgung und
dabeieine zentrale Rolle. Und dennoch - trotz der Koexistenz konfrontiert.

vielen Pogrome und Vertreibungen in Richtung
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Osten - blieben viele Juden in Deutschland

und erlebten Zeiten der Toleranz und ein- Die jiidische Erfahrung einer immer
setzender Emanzipation. Die Haskala, die wieder versuchten Annaherung, die vor
judische Aufklarung, hat sich nach Kraften allem von den Juden ausging und somit
um eine Annaherung an die christliche Mehr- einseitig war und die schlieBlich mit der
heitsgesellschaft und gegenseitige Offnung Vernichtung endete, lasst sich aus dem
bemiht. Die Teilhabe am gesellschaftlichen kollektiven Gedachtnis nicht wegwischen.

Leben als moglichst gleichberechtigte Bir-
ger war das Ziel jener aufkldrerischen Bewe-
gung.! Diese Periode war eine Zeit der Hoffnung, aber auch der Anpassung. Viele deutsche Juden
lielben ihr Judentum unsichtbar werden oder versuchten, es ganz abzulegen. Wenn heute von einer
deutsch-jiidischen Symbiose gesprochen wird, wenn von Wurzeln der Gemeinsamkeit geredet wird,
ist diese Zeit zwischen dem 18. Jahrhundert bis zur Wahl Hitlers gemeint. Doch auch hier blieben
die Juden Fremde, und von Symbiose oder Gemeinsamkeit konnte — aufber in Einzelfallen - gesell-
schaftlich keine Rede sein. Die jidische Erfahrung einerimmer wieder versuchten Annéherung, die
vor allem von den Juden ausging und somit einseitig war und die schlieflich mit der Vernichtung
endete, lasst sich aus dem kollektiven Gedachtnis nicht wegwischen. Sie bildet auch heute einen
Teil der judischen Perspektive ab, in der Vertrauen in die Mehrheitsgesellschaft nicht aufgebaut
werden konnte. Zu grolé war die Katastrophe der Shoah und zu schwach, inkonsistent und aggressiv
die Reaktion der deutschen Nachkriegsgesellschaft auf dieses Ereignis.

Die Shoah ist erst einige Jahrzehnte her, ein kurzer Zeitraum im Verhaltnis zur Wucht dieser Zersto-
rung und geschichtlich gesehen nur ein Wimpernschlag. Die Uberlebenden und ihre Kinder leiden
noch immer unter dem Trauma dieser Erfahrung. Ihre Skepsis, das Fehlen eines grundsatzlichen
Vertrauens in das Handeln von Mehrheitsgesellschaften, besonders in das der Deutschen, bildet
die eine Seite. Dennoch ist die Hoffnung geblieben, dass nach der Shoah ein Zusammenleben in
Respekt und Anerkennung moglich ist. Diese Ambivanlenz in der judischen Perspektive zu kennen
und zu verstehen, ist die Voraussetzung fir eine gegenseitige Anndherung in der Gegenwart. Das
gilt fiir alle Bereiche, einschlieRlich Nachbarschaft, Politik, Kunst und Wissenschaft.

Die Dialektik der Moderne

Der Antisemitismusforscher Samuel Salzborn hat Antisemitismus als negative Leitidee der Moderne
bezeichnet (Salzborn 2010, vgl. auch Rensmann 2004). Demnach zeigt sich im Antisemitismus, dass
die Idee der modernen und offenen Gesellschaft vor allem von jenen abgewehrt wird, die eine
solche Moderne flirchten, die u. a. durch das Ende der Standegesellschaft und den aufkommenden
Kapitalismus entstand. Die Entwicklung einer modernen Gesellschaft erzeugt in der Tat heftige
Verwerfungen und Widerspriiche, die es in vor- oder friihkapitalistischen Zeiten so nicht gab. Das
gilt nicht nur fir den globalen Norden, sondern auch fiir den Stiden, dem in seiner Entwicklung

! Ein eindrickliches Beispiel dafiir sind die jiidischen Freischulen Ende des 18. Jahrhunderts, die zum Ziel hatten,
eine junge jidische und nichtjudische Generation gemeinsam zu beschulen, um so Vorurteilen von klein auf
vorzubeugen.
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sehrlange keine eigenstandige, unabhéngige Position moglich war. Unrecht und Ungerechtigkeit,
Unterdriickung und Verbrechen an der Menschheit, wie Sklaverei und andere menschenveracht-
ende Ausbeutung, nahmen Ausmale an, die es zuvor nicht gegeben hatte. Doch die vorkapita-
listischen Gesellschaften waren keineswegs emanzipatorisch, gerecht oder frei von Ausbeutung
und Verbrechen, im Gegenteil. Anders als antimoderne Ideologien vermitteln wollen, geben die
Lebensrealitaten in den vormodernen Verhaltnissen keinerlei Anlass fiir Romantik und Nostalgie.
Durch den Kapitalismus und die Moderne eskalierten Widerspriiche und Konflikte, und es entstan-
den gesellschaftliche Gefélle und Machtkonzentrationen, die zu einer gewaltigen Veranderung der
Gesellschaften fiihrten. Gleichzeitig entwickelte sich eine Vorstellung davon, nach welchen Werten
die Moderne zu streben in der Lage sein sollte und was Unrecht bedeutet. Dieser widerspriichliche
Prozess halt bis heute an. Die Demokratie in der Moderne ist bisher die beste Moglichkeit, Frei-
heits- und Menschenrechte, Emanzipation und Wirtschaft in Bezug zueinander zusetzen und die
Widerspriiche abzumildern (siehe Adorno/Horkheimer 1947).

Die Moderne hat auch Bildung fur die

Breite der Bevolkerung gebracht. Die Vor Konflikte und wachsende Komplexitadten
Loslosung von der Herkunft als einzig gestellt, suchten die Menschen nach jemanden,
moglichem Kriterium fir den sozialen der verantwortlich fiir die Schwierigkeiten
Fortschritt ist eine der grolRen Errun- ist, der die Schuld daran tragt und mit dessen
genschaften der Moderne, die den- Bekampfung oder Vernichtung auch das

noch immer wieder in der Geschichte Widerspriichliche verschwindet. Diese Rolle
abgewehrt wird. Vor ihre Konflikte und wurde von jeher den Juden zugeschrieben.

wachsenden Komplexitaten gestellt,
suchten die Menschen nach Erlésung
und nach jemandem, derverantwortlich fiir die Schwierigkeiten ist, der die Schuld daran trégt und
mit dessen Bekdmpfung oder Vernichtung auch das Widerspriichliche verschwindet. Diese Rolle
wurde von jeher den Juden zugeschrieben. Mit der Aufklarung eskalierten die Widerspriche: Die
,Dialektik der Aufklarung®, wie sie Theodor W. Adorno und Max Horkheimer formulierten, bedeutet
auch, dass das aufklérerische Denken einerseits das freie Bewusstsein zu entwickeln half, womit
andererseits mehr Unrecht wahrgenommen werden konnte. Es entstand ein Anspruch an Werte in
der Gesellschaft und fir jede Gruppe, und beides lag diametral entgegengesetzt zur Realitdt. Den-
noch waren und sind die Aufklarung und die Demokratie gewaltige Motoren des Fortschritts. Nur
ihre Schattenseiten zu sehen und die Dialektik dabei nicht gelten zu lassen, sondern ausschlieRlich
die Verwerfungen der Moderne zu bemerken, ist das Kernstiick antimoderner Bewegungen, die
meist antisemitisch konnotiert sind.

Esist logisch, dass mit dem Fortschreiten gesellschaftlicher Demokratisierung gebildete Bevolke-
rungsschichten fortan alle Probleme auf die Juden als Schuldige fir diese Entwicklung projizierten
und dabei auf mittelalterliche Antijudaismen zuriickgriffen und aufbauten. Antisemitismus und
Antijudaismus sind alter, hartndckiger und starker internalisiert als die Existenz des Kapitalismus.
Antisemitismus gab es unter anderem Namen bereits lange vor der Aufklarung und der kapitalisti-
schen Industrialisierung. Der Hass hat die Juden fast wahrend ihrer gesamten Geschichte begleitet.
Das Reservoir an historischem und kulturellem Gedachtnis, laut dem die Juden das Ubel sind, istin
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Europa und im Mittleren Osten grol’ und reicht mehrals 2.000 Jahre zurtick. Der Antisemitismus
in der Moderne schopft aus dieser Tradition.

Judische Perspektive

Wenn es nun stimmt, dass Antisemitismus die negative Leitidee der Moderne ist, was ist dann die
judische Perspektive auf den Antisemitismus? Dem voraus geht auch die Frage, was das Judische
anjudischer Perspektive bedeutet. Die Debatte darum, wie sich heute Antisemitismus ausdriickt
und wie nicht, wird hart ausgefochten und fiihrt nicht selten zu Gewalt. Diese Gewalt richtet
sich gegen Juden und beginnt damit, dass ihnen ihre jidische Perspektive abgesprochen und
Antisemitismus geleugnet wird. In einer anderen Variante dieser Auseinandersetzung finden sich
viele, die Antisemitismus nach eigenem Gusto definieren und wissenschaftliche Standards und
anerkannte Definitionen ablehnen. In diesem Zusammenhang tauchen regelmalig reale oder
erfundene Juden auf, die ihnen die eigene Ansicht bestatigen. Juden bleiben hier Objekte, denen
keine andere Rolle zugebilligt wird, als Zuschreibungen, Antisemitismus und Relativierungen der
Shoah zu ertragen.

Eine ehrliche Auseinandersetzung mit Antisemitismus
jedoch braucht die judische Perspektive. Ohne sie ist Ohne das geringste

es, als wirden allein Manner iber Sexismus reden oder Verstandnis des Jiidischen
ausschlieflich Weifte Giber Rassismus. Eine jlidische Per- bleiben wichtige Elemente des
spektive muss mehr sein als das generdse Angebot von Antisemitismus ungesehen.

nichtjidischer Seite, sie nun auch mal gelten zu lassen.
Doch wenn beispielsweise einer der Autoren, die zu An-
tisemitismus oder Rechtsextremismus schreiben, auch Jude ist, bedeutet dies noch nicht, einer
judischen Perspektive zu folgen. Diese driickt sich dann aus, wenn auch aus dem Jidischen
heraus argumentiert wird oder die Sprach- und Machtverhaltnisse aus dieser Minderheitenpo-
sition heraus formuliert werden. Aus diesem Grund ist es nicht nur gut, die jidische Perspektive
zur Kenntnis zu nehmen, es ist sogar unabdingbar und zwar aus zwei Griinden: Zum einen wird
ohne ihre Perspektive die Sache, um die es geht, nicht deutlich, und zum zweiten wird es Zeit,
dass die Juden endlich aus der Objektrolle heraustreten und selbst zu Subjekten, zu handelnden
Personen werden. Gerade in der Betrachtung des Antisemitismus ist das wichtig, denn ohne das
geringste Verstandnis des Judischen, ohne jedes Wissen darum bleiben wichtige Elemente des
Antisemitismus ungesehen.

Judische Studien und Antisemitismus

Antisemitismus kommt ganz ohne Juden aus. Er ist ein Zerrbild, eine Projektion, ja sogar eine
Abspaltung, mit der die Welt erklart werden kann, besonders wenn diese Welt zu komplex zu
werden droht. Das Jidische, die Juden sind dabei nie Subjekte, handelnde Personen oder Ge-
meinschaften, sondern ein Symbol, eine Zuschreibung (Volkov 2000). Die Theorien tber den
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Antisemitismus und seine Funktionen, besonders in der Moderne, erklaren die Mechanismen
der Auseinandersetzung damit, was die in Europa christlich gepragten Mehrheitsgesellschaften
als judisch empfinden. Hierbei bleiben die Juden Objekte, denen der Antisemitismus passiert.

Nach der Shoah hat sichin der Kritik des Antisemitismus ein eiserner Grundsatz herausgebildet. Die
Juden sind am Antisemitismus nicht schuld, sie kdnnen ihn durch ihr Handeln oder Verhalten nicht
beeinflussen. Das Problem liegt ausschliefilich bei den Tragern des Antisemitismus. Diese Pramisse
istunbedingt richtig. Doch an dem Punkt kann das Nachdenken nicht fiir alle Zeiten stehen bleiben.

Das Motiv dieser Auffassung lag darin, dass bei der Bekdmpfung von Antisemitismus zundchst
die Tatergesellschaft in die Pflicht genommen werden sollte. Dass Juden jedoch lange Zeit und
bis heute in der Holocaust- und Antisemitismusforschung kaum vorkommen, ihnen im Gegenteil
sogar bedeutet wird, dass sie in dem Bereich nichts zu suchen hatten, ist eine Anmalsung. Juden
und Antisemitismus - das darf nicht zusammengedacht werden. Die einzige Rolle, die Juden hier
einnehmen dirfen, ist die der Zeugen des Antisemitismus, die des Opfers, des Objekts. Eine eigene
Expertise wird ihnen nicht zugestanden.

Die Begriindung dafir ist eine Mischung aus Mit-

leid, Paternalismus und veritablem Vorurteil, der Juden wurde vorgeworfen, nicht
zufolge Juden fir diesen Bereich der Reflexion viel objektiv oder neutral genug zu

zu involviert seien, zu betroffen, also nicht objek- sein, um iiber den Holocaust oder

tiv oder neutral genug, oder dass sie - besonders Antisemitismus zu sprechen - als
perfide — eigene Interessen verfolgen wirden. héatten nichtjiidische Deutsche

Diese Haltung wird nach wie vor vertreten; und ein vollkommen neutrales und

in Deutschland, dem Land der Shoah, ist sie be- unintentionales Verhaltnis zur Shoah.

sonders absurd, bedeutet sie doch im Umkehr-

schluss, dass nichtjudische Deutsche zur Shoah

ein vollkommen neutrales und keinesfalls intentionales Verhaltnis hatten. So entstanden zwei mit
Nachdruck getrennte Bereiche des Denkens und Handelns. Auf der einen Seite die Auseinanderset-
zung mit Antisemitismus in Projekten, in der Wissenschaft und in der Politik (Rabinovici et al. 2004;
Heilbronn et al. 2019). Auf der anderen Seite sind da die ,jidischen Studien“ (von Braun/Brumlik
2018), die vermittelnd Wissen und Verstandnis verbreiten.

Diese Trennung spiegelt das Dilemma judischer Existenz in der Moderne und war fir die Juden
in der Zeit nach der Shoah eine zweischneidige Sache. Einerseits waren sie nicht gendtigt, sich
selbst zu erklaren oder gar zu rechtfertigen, um dem Antisemitismus und seinen Stereotypen bei-
zukommen. Andererseits wurden sie nach der Shoah aktiv daran gehindert, an deren Aufklarung
und wissenschaftlicher Aufarbeitung teilzunehmen. Die deutsche ,Erinnerungsabwehrgemein-
schaft” (Salzborn 2020) hatte kein Interesse an Aufklarung der Verbrechen, jedenfalls nicht durch
die Juden, die nicht durch Abwehr und Schuld blockiert waren. Aus diesem Grunde entstand die
Holocaustforschung in Deutschland nur langsam. Judischen Wissenschaftlern wurde die Objekti-
vitdt abgesprochen, ihre Publikationen und Biicher wurden selten verlegt und wenn, dann l&sten
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sie heftige Reaktionen der Schuldabwehr aus.? Genauso verhielt es sich in der Antisemitismus-
forschung. Eine jidische Reflexion zu diesem Thema, eine Analyse aus der Sicht der Juden geriet
im besten Fall zu einer subjektiven Opfererzahlung, die dann auch Teil einer ,ernsthaften” und
Lobjektiven“wissenschaftlichen Darstellung sein durfte. Dass deutsche Wissenschaftler als Teil der
ehemaligen Tatergesellschaft in diesem Zusammenhang auch eine subjektive Geschichte haben,
bleibt ausgeblendet und verdrangt.

Diese Mechanismen wirken bis in die Gegenwart. Die Abwehrgemeinschaftin Deutschland hat Gber
Jahrzehnte den aktuellen Antisemitismus in seinen verschiedenen Formen ignoriert oder kleingere-
det. Nach derdeutschen Einheit hat diese Entwicklung zu einer verheerenden Ignoranz gegenlber
dem Rechtsextremismus gefiihrt. Auch andere Trager antisemitischer Einstellungen blieben uner-
wahntund damit fir die politische Einschatzung der Situation unerkannt. Gerade die Renaissance
des Rechtsextremismus in Ostdeutschland und die offene AuRerung von Antisemitismus haben
dazu beigetragen, dass Deutschland insgesamt nun mit einer in fast allen Parlamenten sitzenden
rechtsradikalen Partei und entsprechenden Mainstreamdiskursen zu tun hat. Die Radikalisierung
der Debatten, die Verbreitung von Hass gegenliber Minderheiten, der Antisemitismus hatten weit
weniger Verbreitung gefunden, wenn die Auseinandersetzung damit nach der Vereinigung ehrlich
und konsequent gefiihrt worden wére und politische Folgen gehabt hatte.

Das Unbehagen am Judischen und die Antimoderne

Das Judentum hatin seiner Jahrtausende wahrenden Entwicklung entscheidende Beitrége zu dem
geleistet, was wir heute als Moderne bezeichnen. Ohne den jidischen Beitrag, die jidische Philo-
sophie und Ethik gabe es keine Moderne, keine
Demokratie, die auf Universalismus, Gleich-
wertigkeit und Rechtsstaatlichkeit beruht und Ohne den jiidischen Beitrag, die jiidische

vernetzt und global zu handeln imstande ist. Philosophie und Ethik gidbe es keine

Die Elemente des Jidischen darin sollen in Moderne, keine Demokratie, die auf
der Auseinandersetzung mit Antisemitismus Universalismus, Gleichwertigkeit und
Erwahnung finden. Nur so wird klar, wie und Rechtsstaatlichkeit beruht und vernetzt
warum die Abwehr der Moderne auch eine Ab- und global zu handeln imstande ist.

wehr des Jidischen darstellt.

Das ,Gerlicht Uber die Juden*, wie Theodor Adorno und Max Horkheimer es formulierten, sagt etwas
Uberden Antisemitismus derer, die ihn reproduzieren (Adorno/Horkheimer 1947). Dem Jidischen,
dem dieser Hass gilt, gebihrt dennoch eine genauere Betrachtung. Sie macht deutlich, dass Antise-
mitismus keinesfalls allein ein Ergebnis der Moderne bzw. der Aufklarung ist, sondern sich durch alle
Phasen der Entwicklung seit 2.000 Jahren zieht. Jeder innovative Schritt in Richtung der Moderne
war von antijidischem Hass begleitet. Die Innovation des Jidischen begann bereits lange davor.

2 Als Beispiel sei die Geschichte der deutschsprachigen Ausgabe von Raul Hilbergs Standardwerk tiber die
Ermordung der europaischen Juden genannt (Hilberg 1990). Sie wurde 1961 fertiggestellt. In der Bundesrepublik
erschien sie zum ersten Mal in einem kleinen Verlag 1982.
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Die Juden, das Judische wurden fir alles Ubel in der Welt verantwortlich gemacht. Die Benennung
von Stindenbdcken und die Externalisierung jedes Konflikts, jedes Ungliicks durch eine nicht-
judische gesellschaftliche Mehrheit war ihr Prinzip. Im Judentum hingegen gibt es keine Exter-
nalisierung des Bosen. Im Gegenteil, seine Internalisierung als Bestandteil der realen und daher
widerspriichlichen Welt macht das judische Denken und Handeln aus. Aus judischer Perspektive
istnurso eine ehrliche, pragmatische und [dsungsorientierte Bewaltigung von Konflikten moglich.
Diese grundsatzlich verschiedenen Sichtweisen auf das Leben sind Teil des groken Unbehagens
am Judischen bis in die Moderne hinein.? In Abgrenzung vom Jidischen als einer Perspektive
voller Widerspriiche, Optionen und Ambivalenzen ist in der nichtjidischen Welt der Wunsch nach
Eindeutigkeit, Dichotomie und manichaischer Klarheit gewaltig und gewalttatig.

In der heutigen Moderne, die ohne Abstraktion, Rationalitat, Gleichwertigkeit, rechtliche Standards,
Konflikt- und Organisationsfahigkeit nicht denkbar wére, erlebt der Antisemitismus eine Renaissan-
ce. Alte Mythen mit neuen Gesichtern lehnen aufverschiedene Weise die Moderne ab. Sie reprodu-
zieren Verschworungslegenden Uber die Schuld der Juden an den Problemen der Moderne, wie wir
es gerade beispielhaft in den Protesten gegen die Corona-Malinahmen erleben. Sie externalisieren
Probleme, verweigern Verantwortung und reagieren mit Hass auf Vernunft.

Nach dem Massenmord an den Juden, der als singuldres Menschheitsverbrechen anerkannt wur-
de, entstanden neue Formen des Antisemitismus. Einige von ihnen nehmen die Anerkennung der
Singularitat sogar zum Anlass, weiterflihrende Antisemitismen zu entwickeln. Dies hat, neben der
Fortsetzung der Verfolgungstraumata, weitere Auswirkungen auf die in der Moderne lebenden
Juden. Sie erleben, wie eine modernere und vermeintlich jlidischere Welt sie weiterhin notigt,
zwischen Unsichtbarkeit bzw. Anpassung und Hass zu wahlen.

Es ist notwendig, die Elemente des Jidischen in der

Moderne genauer zu beschreiben und zu betrachten, Es ist notwendig, die Elemente
wie sie auf die Genese des Antisemitismus wirkten. Es des Jiidischen in der Moderne

ist wichtig, eine judische Perspektive zum Thema An- genauer zu beschreiben und zu
timoderne und Antisemitismus deutlich zu machen, betrachten, wie sie auf die Genese
auch wenn das Judentum eine extrem kleine Minder- des Antisemitismus wirkten.

heit darstellt. Im Antisemitismus geht es weder um
eine reale, von Juden ausgehende Gefahr noch um
eine Bedrohung durch sie, sondern um die obsessive Fixierung auf das Jidische als eine ,negative
Leitidee der Moderne® (Salzborn 2010). Was genau aber die Leitideen des Jiidischen sind, seit wann
und wie sie wirken, wurde in diesem Zusammenhang bisher selten diskutiert.

Es ist Zeit zu erklaren, worauf die Obsession des Hasses auf Juden reagiert. Antisemitismus ist
nicht selbst verschuldet. Doch Juden sind eben heute auch nicht nur Objekte von Hass, sondern
Subjekte, die ihre Auffassungen einbringen und als solche wahrgenommen werden wollen.

3 Siehe dazu auch Freud 1974 [1930].

124



Anetta Kahane: Jidische Existenz in Deutschland

Anetta Kahane ist Vorsitzende der Amadeu Antonio Stiftung. Zuletzt
erschien der in Zusammenarbeit mit Martin Jander herausgegebene
Sammelband ,Gesichter der Antimoderne. Gefdhrdungen demokrati-
scher Kultur in Deutschland“ (2020).

Literatur

Adorno, Theodor/Horkheimer, Max (1947): Dialektik der Aufkléarung: Philosophische Fragmente. Querido Verlag:
Amsterdam.

Freud, Sigmund (1974 [1930]): Das Unbehagen in der Kultur. Studienausgabe. Band IX. Fischer: Frankfurt, S. 191-270.
Heilbronn, Christian/Rabinovici, Doron/Sznaider, Natan (2019): Neuer Antisemitismus. Suhrkamp: Berlin.

Hilberg, Raul (1990): Die Vernichtung der europdischen Juden. 3 Bande. Fischer Verlag: Frankfurt a. M.

Rabinovici, Doron/Speck, Ulrich/Sznaider, Natan (2004): Neuer Antisemitismus? Suhrkamp: Frankfurt a. M.

Rensmann, Lars (2004): Demokratie und Judenbild. Antisemitismus in der politischen Kultur der Bundesrepublik
Deutschland. Verlag fiir Sozialwissenschaften: Wiesbaden.

Salzborn, Samuel (2010): Antisemitismus als negative Leitidee der Moderne. Campus: Frankfurt a. M.

Salzborn, Samuel (2020): Kollektive Unschuld. Die Abwehr der Shoah im deutschen Erinnern. Hentrich & Hentrich:
Leipzig.

Volkov, Shulamit (2000): Antisemitismus als kultureller Code. C. H. Beck: Miinchen.

von Braun, Christina/Brumlik, Micha (2018): Handbuch Jidische Studien. UTB: Stuttgart.

125






FALLANALYSEN:
ANTISEMITISMUS
IN THURINGEN §
DEUTSCHLAND



Wissen schafft Demokratie Bd. 8

»+ANTISEMITISMUS IN
THURINGEN ARTIKULIERT
SICH ZUMEIST ALS
,LANTISEMITISMUS OHNE
JUDEN': STATT GEGEN
EINZELPERSONEN
RICHTET ER SICH
VORRANGIG GEGEN DIE
ERINNERUNGSKULTUR,
IST ABER NICHT WENIGER
GEFAHRLICH.”

]

ANJA THIELE & JOEL BEN-YEHOSHUA




Anja Thiele & Joél Ben-Yehoshua: Antisemitismus in Thiringen

Antisemitismus in Thiiringen

Erste Erkenntnisse der Recherche- und
Informationsstelle Antisemitismus
Thiringen (RIAS Thiiringen)

Anja Thiele & Joél Ben-Yehoshua (Institut fiir Demokratie und Zivilgesellschaft)

Unter Mitarbeit von Janine Dieckmann

Der vorliegende Beitrag gibt einen ersten Einblick in die Artikulationsformen von Antise-
mitismus in Thiiringen. Dafiir wurden alle antisemitischen Vorfalle der Jahre 2014 bis 2019
in Thiiringen, die von zivilgesellschaftlichen Quellen gesammelt und erfasst wurden, zu-
sammengetragen und nach zeitlicher und raumlicher Verteilung, nach Art, Medium und Be-
troffenen des Vorfalls sowie nach der Artikulationsform und dem politischen Hintergrund
ausgewertet. Die Ergebnisse weisen darauf hin, dass sich Antisemitismus in Thiiringen oft als
»Antisemitismus ohne Juden“ ausagiert: Dieser tritt insbesondere im 6ffentlichen Raum in
Form von Versammlungen, Sachbeschadigungen oder verletzendem Verhalten ohne perso-
nelle Adressat*innen auf. In den dokumentierten Vorfallen richtet er sich vielmehr in Form
eines Schuldabwehr-Antisemitismus in besonderem MaRe gegen die Erinnerungskultur. Da-
riiber hinaus sind die Vorfalle iiberproportional dem rechtsradikalen Spektrum zuzuordnen.

Empfohlene Zitierung:
Thiele, Anja/Ben-Yehoshua, Joél (2020): Antisemitismus in Thiringen. Erste Erkenntnisse der Re-
cherche- und Informationsstelle Antisemitismus Thiringen (RIAS Thiringen). In: Institut fir De-
mokratie und Zivilgesellschaft [Hrsg.]: Wissen schafft Demokratie. Schwerpunkt Antisemitismus,
Band 8. Jena, S. 128-143.

Schlagworter:

Antisemitismus in Thiiringen, RIAS Thiiringen, Schuldabwehr-Antisemitismus, Erinne-
rungskultur, rechtsextremer Antisemitismus
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Einleitung

In den vergangenen Jahren sind immer haufiger bru-

tale antisemitische Gewalttaten in Deutschland verlbt Auch in Thiiringen ist die

worden - bis hin zum rechtsextremen Terroranschlag Bedrohung durch Antisemitismus
auf die Synagoge in Halle (Saale) am hochsten jidi- akut: Dies zeigte sich drastisch im
schen Feiertag Jom Kippur am 9. Oktober 2019. Auch Januar 2020, als auf dem Geldnde
in Thiringen ist die Bedrohung durch Antisemitismus der Gedenkstitte Mittelbau-Dora
akut: Antisemitismus ist Kernbestandteil rechtsradi- Sprengstoff gefunden wurde.

kaler und rechtsextremer Ideologie, die in Thiringen
vielfaltig prasent ist (Best et al. 2019). Das gilt fir den
militanten Rechtsextremismus der Kameradschafts- sowie Rechtsrock- und Liedermacherszene
(Mobit 2020a) oder flir den rechtsterroristischen Nationalsozialistischen Untergrund und dessen
Unterstiitzer*innen (Quent/Rathje 2019), aber auch fiir den parlamentarischen Rechtsextremismus,
verkorpertin der Thiringer AfD (Salzborn 2019). Auch die Einstellungsforschung des Thiiringen-Mo-
nitors verzeichnet fiir 2019 einen Anstieg antisemitischer Einstellungen in Thiringen (Reiser et al.
2019: 62ff. sowie siehe den Beitrag von Friedrich & Lammert in diesem Band). Dass vom Antisemi-
tismus nicht nur konkrete Gefahr fiir Juden und Jidinnen ausgeht, zeigte sich drastisch im Januar
2020, als auf dem Gelénde der Gedenkstatte Mittelbau-Dora Sprengstoff gefunden wurde.

Es ist eine dringende Aufgabe flr Politik und Zivilgesellschaft, Kenntnisse Giber das Ausmal’ und
die Auspragungen von Antisemitismus auf Ebene der Bundeslander zu erlangen. Nur so kénnen
konkrete problemorientierte Praventions- und Interventionsmalinahmen, aber auch bessere Un-
terstlitzungs- und Sicherheitsangebote fir Betroffene entwickelt werden. Die flachendeckende
Erfassungvon Antisemitismus gestaltet sich jedoch als schwierig: Viele antisemitische Vorfalle, die
Betroffenen alltaglich widerfahren, erfiillen keinen Straftatbestand und werden polizeilich nicht er-
fasst. Sie bleiben damitim Dunkelfeld. Hinzu kommt: Viele Betroffene stellen erst gar keine Anzeige,
dasiein derVergangenheit die Erfahrung gemacht haben, dass Polizei oder Staatsanwaltschaft den
antisemitischen Charakter der Vorfalle verkannten oder die Ermittlungen erfolglos blieben, da keine
Tatverdachtigen ermittelt werden konnten (European Union Agency for Fundamental Rights 2019).

Antisemitische Vorfalle in Thiringen, die nicht polizeilich erfasst werden, dokumentieren bisher
die Chroniken der zivilgesellschaftlichen Beratungsstellen ezra — mobile Beratung fiir Opfer rech-
ter, rassistischer und antisemitischer Gewalt und Mobit e. V. - mobile Beratung in Thiringen fir
Demokratie — gegen Rechtsextremismus. Beide Chroniken bilden jedoch nur einen Bruchteil der
antisemitischen Vorfalle in Thiringen ab: Dem Arbeitsauftrag der beiden Projekte entsprechend
erfassen die Chroniken hauptsachlich Antisemitismus im Kontext von Rechtsextremismus und Neo-
nazismus. Meist werden nur Vorfalle dokumentiert, die Gegenstand der eigenen Beratungspraxis
sind oder &ffentlich werden, weil sie mit Gewalttaten (d. h. korperlichen Angriffen und schwerer
Sachbeschadigung) einhergehen oder anderweitig strafrechtlich relevant sind. Doch zum einen ist
Antisemitismus nicht auf den Rechtsextremismus beschrénkt, sondern in allen politischen Spektren
verbreitet - etwa im islamischen Spektrum (siehe die Beitrage von Becker und Yilmaz in diesem
Band), im linken Spektrum (siehe den Beitrag von lonescu) sowie in der ,Mitte“ der Bevolkerung.
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Zum anderen kann Antisemitismus nicht auf die oben genannten Tatbesténde reduziert werden,
daersichauch inverschiedenartigen Handlungen mit Botschaftscharakter manifestiert, bei denen
sich nicht immer konkrete, direkt betroffene Personen identifizieren lassen. Dariiber hinaus sind
die in den Chroniken verzeichneten antisemitischen Vorfalle bisher nicht zum Gegenstand einer
wissenschaftlichen Kontextualisierung und Analyse geworden.

Um diesen Problemen der Erfassung antisemitischer Vorfalle zu begegnen, wurde 2015 die Re-
cherche- und Informationsstelle Antisemitismus (RIAS) in Berlin gegriindet. Zum einen bietet die
zivilgesellschaftliche Meldestelle einen vertrauensvollen Anlaufpunkt fir Betroffene. Ihre alltdg-
lichen Erfahrungen von Antisemitismus werden unabhéngig von ihrer strafrechtlichen Relevanz
dokumentiert und die Betroffenenperspektive in der Offentlichkeit sichtbar gemacht und gestarkt
(siehe Beitrag von Kopp & Poensgen in diesem Band). Zum anderen informiert und sensibilisiert
RIAS staatliche und nicht staatliche Stellen sowie eine breite Offentlichkeit tiber die verschiedenen
Auspragungsformen von Antisemitismus, unabhéngig vom politischen Motiv der Tater*innen.
Seit 2019 werden auch in anderen Bundeslandern regionale Dokumentations- und Meldestel-
len als Teil eines bundesweiten Verbands aufgebaut. Mit der Recherche- und Informationsstelle
Antisemitismus Thiringen (RIAS Thiringen) am Institut fiir Demokratie und Zivilgesellschaft ent-
steht derzeit eine Anlaufstelle, die das Konzept von RIAS Berlin im Hinblick auf die spezifische
Thiringer Situation adaptiert. In Zukunft werden hier antisemitische Vorfélle systematisch do-
kumentiert, wissenschaftlich analysiert und
Uber Antisemitismus informiert - unabhéan-

gig von der strafrechtlichen Relevanz und Mit der Recherche- und Informationsstelle
des politischen Hintergrunds der Vorfalle. Antisemitismus Thiiringen am Institut fiir
Die Zusammenarbeit mit ezra und Mobit Demokratie und Zivilgesellschaft entsteht
sowie weiteren Institutionen und jldischen derzeit eine Anlaufstelle, die das Konzept
Akteur*innen als wichtige Kooperationspart- von RIAS Berlin im Hinblick auf die
ner*innen in einem thiringenweiten Netz- spezifische Thiiringer Situation adaptiert.

werk ist dabei unverzichtbar.

Um einen ersten Einblick in die Artikulationsformen von Antisemitismus in Thiringen zu gewinnen,
ist eine wissenschaftliche Auswertung der bisher durch zivilgesellschaftliche Organisationen erfass-
ten Vorfalle trotz der geschilderten Einschrankungen sinnvoll. Fiir den vorliegenden Artikel wurden
daher alle antisemitischen Vorfalle der Jahre 2014 bis 2019 in Thiringen zusammengetragen, die
von zivilgesellschaftlichen Quellen gesammelt und erfasst wurden, und nach zeitlicher und réum-
licher Verteilung, nach Art, Medium und Betroffenen des Vorfalls sowie nach der Artikulationsform
und dem politischen Hintergrund ausgewertet. Die hier dargestellten Ergebnisse liefern heuristische
Orientierungswerte, auf deren Grundlage erste Uberlegungen zu Verbreitung, Erscheinungsformen
und politischen Hintergriinden antisemitischer Vorfalle in Thiiringen aus zivilgesellschaftlicher Per-
spektive angestellt werden konnen. Fur eine prazisere Einschatzung der Situation ist es notwendig,
die zivilgesellschaftlich erfassten Daten mit den polizeilich ermittelten Daten der sogenannten
Politisch motivierten Kriminalitat (PMK) zu antisemitisch motivierten Straftaten abzugleichen. Ein
solcher Abgleich ist Bestandteil einer grofberen Studie zum Antisemitismus in Thiringen (,Prob-
lembeschreibung"), die RIAS Thiringen im Mai 2021 veroffentlichen wird.
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Vorstellung der Ergebnisse

Die Daten, die dieser Analyse zugrunde liegen, wurden aus verschiedenen zivilgesellschaftlichen
Chroniken, Informationsportalen und Quellen zusammengetragen. Neben den Chroniken anti-
semitischer bzw. rechtsextremer Vorfalle von ezra und Mobit gehort dazu die online verfiigbare
Chronik antisemitischer Vorfélle der Amadeu Antonio Stiftung. Die dokumentierten Vorfélle wurden
den Beratungsstellen und Initiativen tiber Medienrecherchen, eigenes Vor-Ort-Monitoring oder
langjahrige lokale Meldestrukturen bekannt. Dariiber hinaus flossen in den Datensatz Vorfalle ein,
die liber das Online-Meldeportal report-antisemitism.de fiir die Region Thiiringen eingingen. Einige
wenige Vorfélle wurden im Austausch mit jidischen Akteur*innen am IDZ dokumentiert. Auf einen
Fallaus dem Jahr2014 sind wir durch das Internetportal blick nach rechts aufmerksam geworden.
Die Daten wurden im Sommer 2020 aus den verschiedenen Datenbanken zusammengetragen.

Ort und Zeit

Im Zeitraum Ende Mai 2014 bis Dezember 2019 wurden insgesamt 126 antisemitische Vorfélle in
Thiringen registriert. Dies entspricht durchschnittlich ca. 22 antisemitischen Vorfallen pro Jahr. Die
geringe Fallzahlin den Jahren 2014 (7) und 2015 (13) (siehe Abb. 1) lasst jedoch nicht notwendig auf
einen Anstieg antisemitischer Vorfélle in den Folgejahren schlieléen, sondern zeigt vor allem, dass
antisemitische Vorfalle in den spateren Jahren besser dokumentiert wurden. Die relative Konstanz
der registrierten Vorfalle in den Jahren 2016-2019 legt nahe, dass fiir diesen Zeitraum die mit den
eingesetzten Methoden sichtbaren Vorfalle gut abgedeckt wurden. Die Daten, die uns fiir 2020
vorliegen, zeigen, dass sich der Trend aus den Jahren 2016-2019 fortsetzt.

2014 7

2015 13

2016 24

2017 30
2018 24

2019 28

25 50

Abbildung 1: Absolute Fallzahlen der antisemitischen Vorfalle in Thiiringen pro Jahr
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Schlusselt man die Vorfélle nach den Orten auf, an denen

sie sich ereigneten, so fallt auf: 43% der Vorfalle wurden Die meisten antisemitischen
in den kreisfreien Stadten Erfurt (20 Vorfélle), Jena (14), Vorfille in Thiiringen
Weimar (12) und Eisenach (8) erfasst (siehe Abb. 2). Insbe- ereigneten sich auf StraRen
sondere Erfurt sticht heraus. Dies ist neben einer intensi- und offentlichen Pldtzen,
veren Dokumentation auch darauf zurlickzufihren, dass aber auch an Gedenkorten.

Erfurt das Zentrum des politischen und judischen Lebens
in Thiringen ist. Fir Weimar ist festzuhalten, dass sich 8 der
12 Vorfalle im Kontext der Gedenkstatte Buchenwald und damit verbundenen Exponaten in der
Weimarer Innenstadt ereigneten. Bei 4 der 8 Félle in Eisenach handelt es sich um Schandungen
des Gedenkortes fir die 1938 zerstorte Synagoge.

Abbildung 2: Prozentuale Verteilung der Vorfalle in Thiiringen (erstellt mit Datawrapper)

Auch wenn relativ viele Vorfélle im Ilm-Kreis (10), im Landkreis Saalfeld-Rudolstadt (10) und im
Landkreis Gotha (7) registriert wurden, so lassen die registrierten Vorfalle kein Muster erkennen,
die die relative Anhaufung von Vorfallen erklaren. Anders bei der relativen Haufung im Landkreis
Hildburghausen (6): Hier konzentrieren sich die Vorfalle auf die benachbarten Ortschaften Themar
(4) und Kloster Veldra (2), die als Zentren rechter Aktivitaten bekannt sind, z. B. als Austragungsort
von Rechtsrock-Konzerten (Mobit 2018: 31-33). Ebenfalls 6 Vorfalle wurden im Landkreis Nordhau-
sen registriert, von denen sich die Halfte im Kontext des ehemaligen KZ Mittelbau-Dora ereigneten.
Keine Vorfalle wurden in den Landkreisen Sonneberg, Suhl und im Wartburgkreis registriert. Dies
zeigt jedoch nicht an, dass es in den landlichen Gebieten Thiiringens weniger oder gar keine anti-
semitischen Vorfalle gibt, sondern lediglich, dass bisher keine registriert wurden.
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Die meisten Vorfalle ereigneten sich auf Stralsen und 6ffentlichen Platzen (39), gefolgt von Geden-
korten (26), wozu Gedenkstatten (8), Stolpersteine (4) und sonstige Gedenkzeichen (13) gehéren
(siehe Abb. 3). Zu letzteren zéhlen Installationen und Denkmaler, die an die Shoah erinnern. Bei 10
der 11 auf Privatgelénde registrierten Féllen handelte es sich um Immobilien u.A., die Akteur*innen
aus der rechtsextremen Szene gehdren (Mobit 2018). Unter den 7 Vorféllen, die sich auf jidischen
Friedhofen ereignet haben, sind 4 Falle von Beschadigung, eine Schmiererei, eine neonazistische
Kundgebung an einem jidischen Friedhof und insbesondere ein Angriff durch zwei Manner auf
eine Gedenkveranstaltung zu den Novemberpogromen zu verzeichnen. Drei Vorfalle richteten sich
direkt gegen Synagogen. Unter ,Sonstige“ wurden antisemitische Vorfalle registriert, die sich in der
Gastronomie (6), in Fullballstadien (5), 6ffentlichen Griinanlagen (3), im Internet (3), in Bildungs-
einrichtungen (3) und im OPNV (3) ereigneten. Dazu kommen zwei Vorfalle am Arbeitsplatz, einer
an einer staatlichen Geschaftsstelle sowie ein Ubergriff im privaten Wohnumfeld. Bei 3 Vorfallen
liegen keine konkreten Angaben zum Tatort vor.

Strafte

Gedenkort

Privatgelinde
Offentliche Gebaude

Friedhof

Synagoge
Keine Angabe

Sonstiges

Abbildung 3: Tatorte der antisemitischen Vorfélle in Thiiringen

Art der Vorfille, Medien und Betroffene

Um die Charakteristiken antisemitischer Vorfalle in Thiringen beurteilen zu kénnen, werden vor-
handene Hinweise auf Art der Vorfalle, die dabei verwendeten Medien und die Betroffenen ausge-
wertet. Die Art der Vorfalle (siehe Abb. 4) wurde nach folgender Kategorisierung bestimmt:!

! Die Kriterien orientieren sich an der Erfassungssystematik des Bundesverbands RIAS e.V. vgl. Feldmann/
Steinitz (2019: 6).
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«  Als extreme Gewalt gelten physische Angriffe oder Anschlage, die den Verlust von
Menschenleben zur Folge haben kdnnen oder die strafrechtlich gesehen schwere Kor-
perverletzungen darstellen. In dieser Kategorie wurden in Thiiringen zwischen
2014 und 2019 keine Vorfalle registriert.

«  Als Angriffe werden Vorfalle betrachtet, bei denen Personen kérperlich angegriffen
werden, ohne dass dies lebensbedrohliche oder schwerwiegende korperliche Schadi-
gungen nach sich zieht. In dieser Kategorie wurden 4 Vorfélle registriert.

«  Untereiner gezielten Sachbeschadigung wird die Beschadigung oder Beschmutzung
judischen Eigentums verstanden, etwa durch antisemitische Symbole, Plakate oder
Aufkleber. Zu dieser Kategorie zéhlen dartiber hinaus Beschadigungen oder Beschmut-
zungen von Shoah-Gedenkorten, also von Gedenkstatten, Gedenktafeln, Stolperstei-
nen, Geschaftsstellen entsprechender Institutionen sowie von anderen Erinnerungszei-
chen fir die Opfer der Shoah. In diese Kategorie fallen 36 Vorfalle.

«  Als Bedrohung gilt jegliche eindeutige und konkret an eine Person oder Institution
adressierte schriftliche oder miindliche Androhung von Gewalthandlungen. In dieser
Kategorie wurden 8 Vorfalle registriert.

+  Alsverletzendes Verhalten werden samtliche antisemitischen AuRerungen gegenuber
jlidischen oder israelischen Personen oder Institutionen gefasst, aber auch antisemi-
tische Beschimpfungen oder Kommentare gegenliber anderen Personen und Institu-
tionen. Auch online getatigte antisemitische AuRerungen werden zum verletzenden
Verhalten gezéhlt, sofern diese direkt an eine konkrete Person oder Institution adres-
siert sind. In dieser Kategorie wurden 37 Vorfalle registriert.

«  Unter Versammlungen sind Versammlungen aufgefihrt, wenn auf ihnen in Reden,
Parolen, mitgeftihrten Transparenten oder im Aufruf antisemitische Inhalte festgestellt
werden. In dieser Kategorie wurden 41 Vorfalle registriert.

. Gezielte Sachbeschadigung
. Versammlung

299% Verletzendes Verhalten

. Bedrohung

|

Abbildung 4: Art der Vorfélle in Thiringen
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Hervorzuheben ist die hohe Zahl an dokumen-

tierten Vorféllen - v.a. an Versammlungen und Hervorzuheben ist die hohe Zahl an
Sachbeschadigungen - in Thiringen, die sich antisemitischen Vorféllen in Thiiringen,
nicht direkt gegen jlidische/israelische oder als die sich nicht direkt gegen jiidische/
judisch/israelisch identifizierte Personen richtet israelische Personen richtet, sondern
(siehe Abb. 4). Stattdessen wird dem Antisemi- die eher symbolische Wirkkraft besitzt
tismus meist in der Offentlichkeit an Orten mit - darunter Schmierereien auf jiidischen
symbolischer Wirkkraft Ausdruck verliehen, zum Friedhofen oder Aufmaérsche, auf denen
Beispiel als Schmiererei auf jldischen Friedho- der Holocaust geleugnet wird.

fen, als Zerstorung von Gedenkorten und -stat-
ten oder in Form von Aufmérschen, auf denen
z. B. der Holocaust geleugnet und der Nationalsozialismus glorifiziert wird. Diese Beobachtung
korreliert einerseits mit den verwendeten Medien (siehe Abb. 5): 82 % der Vorfélle richteten sich
nicht real oder virtuell gegen eine Person, sondern gingen von Versammlungen aus (45 Vorfalle)
oder wurden in Form von Schmierereien (38), Beschadigungen judischer Orte oder Gedenkorte
(14), Aufklebern (4) oder Flyern/Plakaten (2) getatigt. Gegenliber Personen kam es 8 Mal (6 %) zu
direkten Ubergriffen (,face to face®), 4 Félle (3 %) von Drohbriefen wurden registriert.

Versammlung
Schmiererei
Beschadigung
Aufkleber

Plakate/Zettel

Face to Face

Post

Online

Sonstiges

Abbildung 5: Verwendete Medien

Andererseits spiegeln sich die Befunde auch in der Tatsache, dass bei einer Gesamtzahl von ins-
gesamt 126 Vorféllen zwischen 2014 und 2019 lediglich in 61 Fallen Betroffene identifiziert wurden
(siehe Abb. 6). Bei 62 Vorféllen liegen keine Angaben Giber konkrete Betroffene vor. Bei einem Grof3-
teil der identifizierten Betroffenen handelt es sich um Institutionen (75%), darunter insbesonde-
re judische Institutionen (Synagogen, Friedhofe, jidische Gedenkorte) (22 Vorfélle) und sonstige
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Gedenkstatten (17), aber auch Parteien. Bei 5 der 7 Vorfalle, bei denen Personen individuell betrof-
fen waren, hatten die Personen einen jidischen Hintergrund. 4 der 7 Vorfalle, bei denen Gruppen
antisemitisch adressiert wurden, ereigneten sich in FulRballstadien. Dabei handelt es sich um die
Verwendung der antisemitischen Schmahung ,Juden Jena*, die auf den FC Carl Zeiss Jena bzw.
seine Fans zielt. Dass ,nur®in 14 von 126 antisemitischen Vorfallen konkrete Einzelpersonen oder
eine Gruppe von Menschen betroffen waren, zeigt: Die Mehrheit der dokumentierten antisemiti-
schen Artikulationen in Thiringen kommt ohne direkt adressierte Juden und Jidinnen aus.

Einzelperson 7
Gruppe 7
Institution
T T T T T T T T T T T
0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50
B jidisch B Gedenkstitte/- B eartei Kirche B Hochschule B Fukall Sonstiges

Gedenkinitiative

Abbildung 6: Betroffene antisemitischer Vorfélle in Thiiringen

Dieser Befund darfjedoch nicht als Ausweis fir einen vermeintlich ,harmloseren® Antisemitismus
missverstanden werden. Vielmehr kann dieser ,Antisemitismus ohne Juden® als ein Spezifikum
von Regionen ohne grofere jidische Bevolkerung begriffen werden, zu denen auch Thiringen
gehort. Dieser ,Antisemitismus ohne Juden® tritt nicht minder gefahrlich oder militant auf - im
Gegenteil. Die Antisemitismusforschung hat dieses Phdnomen mit dem Auseinanderfallen von
antijudischer Projektion und der Realitét erklart (Salzborn 2010): Fir die antisemitische Weltan-
schauung ist es geradezu konstitutiv, dass sie unabhangig vom tatsachlichen Verhalten realer
Juden und Judinnen existiert.

Ideologische Hintergriinde

Eine weitere Moglichkeit, die Spezifik antisemitischer Artikulation in Thiringen konkreter zu be-
nennen, ist, die antisemitischen Topoi und Motive zu untersuchen, die im Rahmen des Vorfalls
in Erscheinung treten (siehe Abb. 7). Es kann sich um mindliche oder schriftliche AuRerungen
der Tater*innen, um verwendete Symbole, um spezifische Merkmale der Tat oder um spezifische
Merkmale des Téters bzw. der Taterin handeln. Dabei ist es moglich, dass sich in einem Vorfall
mehrere Motive zeigen.
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In der vorliegenden Untersuchung wurden die Topoi gemaf den RIAS-Standards folgenden mog-
lichen Auspragungen von Antisemitismus zugeordnet:

. moderner Antisemitismus (Aussagen, die Juden und Judinnen eine besondere politi-
sche oder 6konomische Macht vorwerfen, z. B. in Form von Verschworungsmythen)

. israelbezogener Antisemitismus (Aussagen und Aktivitaten, die sich in antisemitischer
Weise auf den jidischen Staat Israel beziehen)

«  Antisemitisches Othering (Juden und Jiidinnen werden als fremd und nicht dazuge-
horig beschrieben, z. B. in Form des Ausdrucks ,Du Jude!“ als Schmahung)

- volkisch-rassistischer Antisemitismus (rassistisch begriindeter Antisemitismus, dar-
unter direkte Bezlige auf die Ideologie des Nationalsozialismus)

. Schuldabwehr-Antisemitismus bzw. sekundarer Antisemitismus (Formen von
Antisemitismus, die auf die Shoah und die Erinnerung an die Shoah bezogen sind, z. B.
Holocaustleugnung, Schlussstrichforderungen)

«  Antijudaismus (religios begriindeter Antisemitismus bzw. Ressentiments gegen die
jldische Religion).

unbekannt/k. A.
Moderner AS
Israelbezogener AS
Antisemitisches Othering
Volkisch-rassistischer AS

Schuldabwehr/-
sekundarer AS

Abbildung 7: Motive des Antisemitismus (AS)

Auffélligist der hohe Anteil der dokumentierten Vorfalle (60 %), die sich dem Schuldabwehr-An-
tisemitismus zurechnen lassen. Der Schuldabwehr-Antisemitismus ist ein Phanomen, das nach
1945 als Abwehrreaktion auf die nationalsozialistische Verfolgung und Vernichtung der europai-
schen Juden und Judinnen bzw. die Erinnerung daran entstand (siehe den Beitrag von Salzborn
in diesem Band). Dieser Antisemitismus artikuliert sich ,nicht trotz, sondern wegen Auschwitz®. Er
diffamiert Juden und Jidinnen als ,Stérenfriede einer ersehnten positiven deutschen Identitat
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und Normalitat, da sie angeblich unablassig an den Holocaust erinnerten. Charakteristischerwei-
se artikuliert sich der Schuldabwehr-Antisemitismus jedoch iber rhetorische Umwege und ohne
direkten Bezug zu Juden und Jidinnen - zum Beispiel Uber die Relativierung oder Leugnung
des Holocausts, Uber Schlussstrichforderungen, Aufrechnungsfantasien oder die Umkehr von
Tater*innen und Opfern.

In Thiringen aulbert sich der Schuldabwehr-Antisemitismus in der Zerstorung, Beschadigung oder
Schandungvon Gedenkorten, -zeichen oder -initiativen sowie in der absichtlichen Stérung von Ge-
denkfeiern, die an die nationalsozialistischen Verbrechen erinnern. Wie die Tatortanalyse zeigt, ist
die Gedenkstatte Buchenwald bzw. Orte in Weimar, an denen die Gedenkstatte aktiv ist, ein zentraler
Tatort antisemitischer Angriffe. So wurde etwa im Jahr 2019 das Weimarer Projekt ,, 1000 Buchen®,
das an die Todesmarsche des Konzentrationslagers Buchenwald erinnerte, mehrfach zerstort. Im
selben Jahrwurden Giberlebensgrofe Zeitzeugen-Portrats von Uberlebenden des KZ Buchenwalds
geschéndet, die als Tafeln im Weimarer Innenstadtbereich aufgestellt waren. Auch 2020 wurde die
Ausstellung erneut zur Zielscheibe von Vandalismus, diesmal mutmaRlich von Protestierenden
gegen die Corona-MalRnahmen, die die Tafeln mit z. T. geschichtsrevisionistischen Botschaften
beschadigten. Die Gedenkstatte Buchenwald selbst wurde seit 2014 wiederholt zum Schauplatz
geschichtsrevisionistischer oder NS-verherrlichender Parolen, Flugblatter, Schmierereien und sogar
Musik. Neben den zum Teil sehr gewalttatigen Angriffen auf alle Arten von Gedenkorten in Thiiringen,
darunter auch Stolpersteine und ehemalige Synagogen, artikuliert sich der Schuldabwehr-Antise-
mitismus vor allem in Form geschichtsrevisionistischer Versammlungen und Veranstaltungen, z. B.
Solidaritatsmarsche flr die verurteilte Holocaustleugnerin Ursula Haverbeck sowie Treffen der Eu-
ropaischen Aktion, einer vorgeblich aufgeldsten Dachorganisation von Holocaustleugner*innen. Die
zum Teil an den Tag gelegte Brutalitdt und Zerstorungswut, mit der die Gedenkorte in Thiringen zer-
stort werden, machen zweierlei deutlich: Zum einen
wird die Erinnerung an die Shoah offenbar als derart

storend empfunden, dass sie im wortwdrtlichen Sin- In Thiiringen duBert sich der

ne ausgeldscht werden muss. Zum anderen belegen Schuldabwehr-Antisemitismus

die Vorfalle eindringlich, dass der ,Antisemitismus vor allem in der Zerstdrung,

ohne Juden® nicht minder geféhrlich ist. Dies zei- Beschadigung oder Schiandung von
gen die eingangs erwahnten Beispiele NSU und der Gedenkorten oder der absichtlichen
Sprengstofffund auf dem Gelande der Gedenkstatte Storung von Gedenkfeiern.

Mittelbau-Dora im Januar 2020.

Die geschichtspolitische Abwehr, Relativierung und Umdeutung der Erinnerung an Nationalsozialis-
mus und Shoahist eine ideologische Hauptkomponente radikal und extrem rechter Politik und im
gesamten rechten Spektrum verbreitet (siehe Beitrag von Botsch in diesem Band). Dies wird auch
durch die hier erhobenen Zahlen zum politischen Hintergrund der Vorfélle unterstitzt: Ca. 59%
aller Falle konnten aufgrund der Tater*innen oder der Tat eindeutig als politisch rechts motiviert
identifiziert werden(siehe Abb. 8). Viele Schmierereien, Sachbeschadigungen oder antisemitische
Kommentare konnten nicht eindeutig einem Spektrum zugeordnet werden, da die Tater*innen oder
das antisemitische Motiv unbekannt bleiben. Die Art der Vorfélle, deren politischer Hintergrund
nicht eindeutig feststellbar sind und deswegen hier mit ,Unbekannt” vermerkt sind (24 %), ldsst
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vermuten, dass es sich hierbei grofStenteils ebenfalls um Tater*innen aus dem rechten Spektrum
handelt. Zuséatzlich ist zu vermuten, dass die 13% der Vorfalle, die dem Hintergrund ,FulRball®
zugeordnet wurden, auf das Konto rechter Hooligans gehen. Zusammengenommen ldsst sich
sagen: Knapp 60% der zwischen 2014 und 2019 dokumentierten antisemitischen Vorfalle waren
nachweislich politisch rechts motiviert. Mutmalilich lag der Anteil der politisch rechts motivierten
Vorfalle in Thiringen deutlich hoher.

B rechts

Unbekannt
B cusbal
. Islamisch
B vite

Abbildung 8: Politischer Hintergrund der Vorfalle

Die mit Schuldabwehr-Antisemitismus verbundenen Vorfalle lassen sich zu 74 % dem rechten
bzw. rechtsextremen Lager zuordnen; in 22 % dieser Vorfalle ist der politische Hintergrund der
Tater*innen nicht bekannt. Die Gibrigen 4 % stammen aus der politischen ,Mitte®, also von Perso-
nen oder Gruppen, die sich weltanschaulich weder rechts, links noch islamistisch positionieren
und sich zugleich positiv auf den demokratischen Diskurs beziehen. Gerade fir Thiringen gilt,
dass der aggressive Schuldabwehr-Antisemitismus auf politischer Ebene durch die geschichts-
politische Agenda der AfD sowohl legitimiert

als auch forciert wird. Mit dem rechtsextremen

Fraktionsvorsitzenden der Thiringer AfD, Bjorn Gerade fiir Thiiringen gilt, dass

Hocke, sitzt ein Politiker im Thiringer Landtag, der aggressive Schuldabwehr-

der bundesweit als zentrales Sprachrohr eines Antisemitismus auf politischer Ebene
»geschichtsrevisionistische[n] Antisemitismus® durch die geschichtspolitische Agenda
sowie eines ,ahistorischen und wahrheitswidri- der AfD sowohl legitimiert als auch
gen Glauben(s] an eine deutsche Opferidentitat® forciert wird.

agiert (Salzborn 2019: 205).
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Es zeichnet sich zudem ab, dass antisemitische Positionen, die den Holocaust bzw. Nationalsozia-
lismus relativieren und unzuldssige Tater-Opfer-Umkehr betreiben, im Kontext der Corona-Proteste
weiterhin zunehmen und innerhalb breiterer Bevolkerungsschichten normalisiert werden (Bundes-
verband RIAS 2020).% Dies gilt auch fir eine weitere gefahrliche Variante des ,Antisemitismus ohne
Juden®: die Verschworungsideologien. Beide Varianten der antisemitischen Argumentation wurden
bereits im Zuge von Thiringer Protesten gegen die Corona-Malinahmen registriert (Mobit 2020b);
eine detaillierte Analyse antisemitischer Vorfalle fir das Jahr 2020 steht noch aus. Festzuhalten
bleibt: Antisemitische Handlungen missen sich nicht immer der direkten Adressierung oder expli-
ziten Benennung von Juden und Jidinnen bedienen. Dennoch bleiben sie im Kern gegen Juden
und Judinnen gerichtet und kdnnen mit groltem Gewaltpotenzial einhergehen.

Fazit

Die Ergebnisse dieser ersten Bestandsaufnahme deuten darauf hin, dass sich Antisemitismus in
Thiringen als ,Antisemitismus ohne Juden“ insbesondere im &ffentlichen Raum und insbesondere
in Form von Versammlungen, Sachbeschadigungen und verletzendem Verhalten ohne personelle
Adressat*innen ausagiert. Die dokumentierten antisemitischen Vorfélle konnen dabei haufig als
Schuldabwehr-Antisemitismus kategorisiert werden, der sich gegen die Erinnerungskultur rich-
tet. Dartiber hinaus sind die dokumentierten Vorfalle in Thiringen Uberproportional dem rechten
Spektrum zuzuordnen.

Die aus den zivilgesellschaftlich dokumentierten Vor-

fallen gewonnenen Erkenntnisse haben jedoch, wie Die Fokussierung der

eingangs erlautert, nur eine begrenzte Aussagekraft. Dokumentationsarbeit vor allem
Die Fokussierung der Dokumentationsarbeit vor al- auf das rechtsextreme Spektrum
lem auf das rechtsextreme Spektrum ldsst den Anti- lasst den Antisemitismus aus
semitismus aus anderen politischen Spektren oder anderen politischen Spektren oder
in anderer Darstellungsform - etwa als israelbezoge- in anderer Darstellungsform - etwa
ner Antisemitismus - bisher im Dunkelfeld. Dabei hat als israelbezogener Antisemitismus
esin Thiringen auch diese Formen von Antisemitis- - bisher im Dunkelfeld.

mus in den letzten finf Jahren gegeben (siehe den
Beitrag von Friedrich & Lammert in diesem Band),
z. B. in Form von Boykottaufziigen der antisemitischen linken Boykott, Divestment & Sanctions
(BDS)-Bewegungin Jena® oderin Form antiisraelischer Flugblattaktionen der Marxistisch-Leninis-
tischen Partei Deutschlands (MLPD) auf dem Gelénde der Gedenkstétte Buchenwald.* Neben dem
linken bis linksradikalen Spektrum standen auch Personen aus der birgerlichen ,Mitte®, z. B. der

2 https://www.tagesspiegel.de/politik/ich-fuehle-mich-wie-sophie-scholl-querdenken-rednerin-verg-
leicht-sich-mit-widerstandskaempferin/26647396.html [17.11.2020].

https://www.otz.de/politik/israelkritische-bds-bewegung-in-jena-nur-lose-organisiert-id223488171.html
[17.11.2020].

~

Dies teilte der Sprecher der Stiftung Gedenkstatten Buchenwald und Mittelbau-Dora, Rikola Gunnar Littgenau,
den Autor*innen in einem Interview mit.
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ehemalige Jenaer Oberbirgermeister Dr. Albrecht Schréter, aufgrund als antiisraelisch bewerteter
Aussagen und Betatigungen in der Kritik jidischer Verbande . Das erklérte Ziel von RIAS Thiiringen
ist es, kiinftig alle antisemitischen Vorfalle ungeachtet ihres politischen Hintergrunds und ihrer
Motive zu dokumentieren und ihnen entgegenzutreten.

Dariber hinaus ist bisher wenig bis gar nichts
Uber die Antisemitismuserfahrungen von
Juden und Jidinnen in Thiringen bekannt.
Der Judischen Landesgemeinde Thiringen
gehdren derzeit rund 850 Mitglieder an, sie
gehort damit zu den kleineren Gemeinden
in Deutschland. Da davon ausgegangen
werden muss, dass den meisten dieser Mit-
glieder in den letzten finf Jahren Antisemi-

Oberste Prioritat fiir die weitere Arbeit von
RIAS Thiiringen ist es, ein vertrauensvolles
Verhiltnis zu den in Thiiringen lebenden
Juden und Jiidinnen aufzubauen und ein
funktionierendes zivilgesellschaftliches
Meldenetzwerk zu entwickeln.

tismus widerfahren ist, unsere Datenlage aber nur wenige Vorfélle enthalt, bei denen konkrete
Einzelpersonen betroffen waren, lasst sich erahnen, dass die Dunkelziffer hoch ist. Oberste Prioritat
flr unsere weitere Arbeit hat es deswegen, ein vertrauensvolles Verhaltnis zu den in Thiringen
lebenden Juden und Jidinnen aufzubauen und ein funktionierendes zivilgesellschaftliches Mel-

denetzwerk zu entwickeln.

Anja Thiele, Dr. phil., ist Literaturwissenschaftlerin und wissenschaftli-
che Referentin am IDZ. Seit 2020 leitet sie die Recherche- und Informa-
tionsstelle Antisemitismus in Thiringen (RIAS Thiringen). Sie forscht
schwerpunktmaRig zu Antisemitismus und deutscher Erinnerungskultur.

Joél Ben-Yehoshua ist Philosoph und wissenschaftlicher Referent fiir
die Recherche- und Informationsstelle Antisemitismus in Thiringen
(RIAS Thiringen) am IDZ. Nebenbei ist er Lehrbeauftragter am Institut
flr Philosophie der Philipps-Universitat Marburg.

> https://www.deutsch-israelische-gesellschaft.de/dig-news/dig-erfurt-stellungnahme-zu-albrecht-schroeter/?cli_

action=1605627871.849 [17.11.2020].
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Antisemitismus in Thiiringen

aus Perspektive der mobilen
Beratungsprojekte — vom Monitoring
zur Fallanalyse

Robert Friedrich (ezra) & Christoph Lammert (MOBIT)

Der vorliegende Beitrag gibt auf Grundlage der Monitorings der Beratungsstellen ezra und
MOBIT und den jeweiligen Erfahrungen aus der Beratungspraxis einen Uberblick iiber aktuel-
le Erscheinungsformen des Antisemitismus in Thiiringen. Anhand eines Fallbeispiels werden
Schwierigkeiten in der konkreten Auseinandersetzung mit antisemitischen Vorfallen aus
Perspektive eines Betroffenen geschildert. Zugleich zeigen sich bei der Fallanalyse die weit-
reichenden Folgen fiir Betroffene, wenn Unterstiitzung aus der eigenen Institution ausbleibt.
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Antisemitismus, Antisemitische Vorfille, Beratungsstellen, Betroffenenperspektive,
Fallanalyse
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Einleitung

Im Jahr2020 jéhrte sich der Brandanschlag auf die Neue Erfurter Synagoge zum 20. Mal: Am 20. April
2000 versuchten drei Neonazis, das Gebdude mit Molotowcocktails in Brand zu setzen. In einem Be-
kennerschreiben erklarten die Tater: ,Dieser Anschlag basiert auf einer rein antisemitischen Ebene*
(zit. nach Geisler 2000). Im Rahmen der Gedenkveranstaltung, die ezra und MOBIT in Kooperation
mit der Jidischen Landesgemeinde am 20. Jahrestag des Anschlages durchfiihrten, erklarte der
Vorsitzende der Gemeinde Reinhard Schramm: ,Thiringen hat viel gegen Antisemitismus getan
und hat viel erreicht - dennoch hat der Antisemitismus zugenommen* (Schramm 2020). Diese
besorgniserregende Analyse ist Anlass, einen ausfihrlicheren Blick auf das Thema Antisemitismus
aus Perspektive der Beratungsstellen zu werfen.

Neben der Beratung gehort die Dokumentation und Analyse extrem rechter Vorfélle und Ubergriffe
zu den Aufgabenfeldern von ezra und MOBIT. Diese zivilgesellschaftlichen Zahlungen sollen ins-
besondere Vorfalle 6ffentlich sichtbar machen, die in behordlichen Zahlungen nicht auftauchen,
weil sie beispielsweise unterhalb der Strafbarkeitsgrenze liegen, weil sie von Betroffenen nicht zur
Anzeige gebracht werden und/oder weil die politische Tatmotivation nicht gewurdigt wird.!

Auf Grundlage der jeweiligen Monitorings und Beratungserfahrungen soll dieser Beitrag verschiede-
ne Erscheinungsformen des Antisemitismus in Thiiringen skizzieren und analysieren. Anhand einer
Fallanalyse von ezra soll die Perspektive von Betroffenen, die hdufig in der Mehrheitsgesellschaft
nicht wahrgenommen wird, mit in den Text einflielsen.

Aktualitat des Antisemitismus in Thiiringen
In der polizeilichen Erfassung lagen die antisemitischen Straftaten in Thiringen im Jahr 2019 auf
dem hochsten Niveau seit 2001. Von den im gesamten Zeitraum erfassten knapp 1.000 Straftaten

wurden allein 93 im Jahr 2019 gezahlt (Junker/Kendzia 2020).

Auch die Ergebnisse des Thiringen-Moni-
tors zeigen einen deutlichen Anstieg der Zu-

stimmung zu antisemitischen AuBerungen
innerhalb der Thiringer Bevolkerung. 2019
erreichten die Zustimmungswerte in der Lang-
zeitstudie den Hochstwert seit Beginn der Er-
hebung: 16% (2018: 9%) der Befragten stimm-
ten der Aussage zu ,Die Juden haben einfach
etwas Besonderes und Eigentimliches an sich
und passen nicht so recht zu uns* (Reiser et al.

Die Ergebnisse des Thiiringen-Monitors
zeigen einen deutlichen Anstieg der
Zustimmung zu antisemitischen
AuBerungen innerhalb der Thiiringer
Bevolkerung. 2019 erreichten die
Zustimmungswerte den Hochstwert seit
Beginn der Erhebung.

Vgl. die Diskussion um die Einordnung der Parole ,Juden Jena“ im Fultballkontext, die laut Aussage des Innenmi-
nisteriums nicht als antisemitisch eingestuft wird (Thiiringer Landtag 2018: 4).
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2019). Noch deutlicher fiel die Zustimmung zu der Aussage ,Juden versuchen heute Vorteile da-
raus zu ziehen, dass sie wahrend der Nazi-Zeit die Opfer gewesen sind“? aus: 27 % der Befragten
stimmten hier 2019 zu. Die Werte bei israelbezogenem Antisemitismus liegen seit Jahren auf noch
deutlich hoherem Niveau (2019: 32%). Diese Tendenz folgt einem bundesweiten Trend. Auch in
Befragungen anderer Bundeslander zeigt sich immer wieder, dass die Zustimmung zu offen anti-
semitischen Aussagen geringer ausfallt als zu vermeintlich subtileren Aussagen (Feldmann/Steinitz
2019: 14ff.). Es wird davon ausgegangen, dass die soziale Erwiinschtheit beim Antwortverhalten eine
Rolle spielt, da Antisemitismus in der deutschen Post-Shoah-Gesellschaft als tabuisiert gilt (Reiser
et al. 2019: 53). Hinzu kommt: Insbesondere israelbezogener Antisemitismus ist gesellschaftlich
starker verbreitet: ,So haben beispielsweise Befragte, die sich ganz links positionieren, sehr selten
klassisch antisemitische Vorurteile [....], jede_r Vierte allerdings gibt an, aufgrund israelischer Politik
Verstandnis fur die Ablehnung von Juden zu haben® (Best et al. 2017: 179).

Die Autor*innen des Thiiringen-Monitors gehen in Anbetracht der gestiegenen Zustimmungswerte
davon aus, dass ,eine weitere Enttabuisierung menschenfeindlicher und rassistischer Einstellungen
inder Thiringer Gesellschaft stattgefunden hat“ (Reiser et al. 2019: 76). Dazu dirfte nicht zuletzt das
Auftreten der AfD bundesweit und insbesondere der Thiiringer Fraktion um ihren extrem rechten
Fraktionsvorsitzenden Bjorn Hocke beigetragen haben. Zu deren politischer Agenda gehort es, die
Grenze des offentlich Sagbaren zu verschieben. Einschlagige AuRerungen von AfD-Politiker*innen
im Bundestag und in den Landtagen tragen dazu bei, dass vorhandene antisemitische Ressenti-
ments in der Bevolkerung wieder offentlich(er) artiku-

liert werden. So ist Hocke wiederholt mit geschichts-

revisionistischen Auferungen in Erscheinung getreten Einschlégige AuRerungen von

und hat beispielsweise Aussagen der mehrfach vorbe- AfD-Politiker*innen im Bundestag
straften Holocaustleugnerin Ursula Haverbeck in Re- und in den Landtagen tragen
debeitréagen verharmlost (s. bspw. Krohn 2016). Immer dazu bei, dass vorhandene

wieder bedient sich Hocke klassischer antisemitischer antisemitische Ressentiments
Stereotype, wenn er etwa Uber einen ,internationalen in der Bevolkerung wieder
Geldmachtkomplex mit seiner krakenhaften Macht- offentlich(er) artikuliert werden.

struktur® (zit. nach Am Orde 2019) spricht.

Zuletzt zeigte sich im Kontext der Corona-Pandemie die weite Verbreitung und Anschlussfahigkeit
antisemitischer Ideen. In Online-Diskussionen und bei den thiringenweit stattfindenden Protesten
gegen die Corona-Schutzmalnahmen wurden antisemitische Verschworungsmythen verbreitet
und holocaustrelativierende AuBerungen getatigt. Anhand dieser Beispiele offenbart sich, dass
Antisemit*innen keineswegs nurim extrem rechten Spektrum zu verorten sind. Auch die in den Be-
ratungsstellen eingehenden Beratungsanfragen verweisen darauf, dass die Auseinandersetzung mit
antisemitischen Einstellungen in duRerst unterschiedlichen gesellschaftlichen Milieus stattfindet

? Diese Aussage wird im Thiringen-Monitor als ,sekundarer Antisemitismus* kategorisiert. Monika Schwarz-Friesel
und Kolleg*innen weisen in ihren Arbeiten immer wieder auf die Schwierigkeiten dieses Begriffes hin und pla-
dieren daflr, die Unterscheidung zwischen primarem und sekundarem Antisemitismus nicht zu nutzen, da der
Begriff ,sekundar” den Eindruck suggeriere, die Artikulationsform sei zweitrangig und/oder weniger gefahrlich
(Schwarz-Friesel 2019: 39 ff.).
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und teilweise auch innerhalb zivilgesellschaftlicher

und antifaschistischer Strukturen gefihrt werden Die Beratungsfalle rund um

muss. Die antisemitischen Vorfalle im Beratungs- das Thema Antisemitismus

kontext finden aufgrund der Beratungsstandards unterscheiden sich signifikant

von Vertraulichkeit und Anonymitat oftmals keinen von anderen dokumentierten
Eingang in die offentlich einsehbaren Monitorings Vorfallen in den Monitorings:

von ezra und MOBIT. Entsprechend unterscheiden Beratungsanfragen betreffen haufig
sich die in den Chroniken dokumentierten Vorfélle das private oder berufliche Umfeld.

von geschilderten Beratungsanfragen.

Antisemitische Vorfalle im Monitoring der Beratungsstellen

In den Chroniken sind mehrheitlich Vorfalle verzeichnet, die durch offentliche Quellen oder Au-
genzeug®innen bekannt wurden.? Die dokumentierten Vorfalle reichen von Friedhofsschandungen
tUiber antisemitische Schmierereien, Anfeindungen auf der Strafse und offener Holocaust-Leugnung
bis hin zu korperlichen Ubergriffen. Die Mehrzahl der Vorfélle ereignet sich im 6ffentlichen Raum
und richtet sich haufig gegen jlidische Einrichtungen oder Gedenkorte: immer wieder werden
Falle dokumentiert, bei denen Graber auf jidischen Friedhdfen beschadigt, zerstort oder mit ex-
trem rechten Symbolen verunstaltet werden. Dazu kommen wiederholt Vorfélle im Umfeld der
KZ-Gedenkstatten. Erst im Februar 2020 hatte ein Besucher auf dem Geldnde der Gedenkstatte
Mittelbau-Dora ein Packchen mit Sprengstoff gefunden (MDR 2020). Seit Beginn der Dokumentation
durch ezra und MOBIT tauchen derartige Vorfalle regelmaliig und thiiringenweit in den Chroniken
auf. Schon 2005 wies MOBIT in einer Broschiire auf allein fiinf Schandungen judischer Friedhofe
im Zeitraum von 10 Monaten hin (MOBIT 2005: 7ff.).

Die Vorfalle haufen sich um den Gedenktag am 9. November: Jahrlich kommt es rund um dieses
Datum zu Vorféllen, die neben Sachbeschadigungen und Schéandungen auch Flugblattaktionen,
Storversuche von Gedenkveranstaltungen oder extrem rechte Aufmarsche und Kundgebungen
umfassen. So meldete die extrem rechte Gruppierung Thiigidaam 9. November 2016 einen Fackel-
marsch in Jena an. Auf der Demonstration sprach u. a. ein wegen Volksverhetzung vorbestrafter
Holocaustleugner. 2017 flihrte das extrem rechte Biindnis Zukunft Landkreis Gotha eine Kundge-
bung vor dem Jiidischen Friedhof und dem Gedenkstein fir die ehemalige Synagoge durch. Auf
einem Transparent forderten sie ,Schluss mit dem Schuldkult®. Als integraler Bestandteil rechtsex-
tremer Ideologie artikuliert sich Antisemitismus immer wieder im Rahmen von Demonstrationen,
Kundgebungen und Konzerten.* Exemplarisch steht die Attacke aus einer Demonstration der AfD
in Jenaim Jahr 2017, als aus den Reihen der AfD-Demo gegeniiber Gegendemonstrant*innen das
Lied ,Wir bauen eine U-Bahn bis nach Auschwitz“ angestimmt wurde. Auch bei den thiiringenweit

Die Chronik von ezra findet sich hier: https://ezra.de/chronik/, die Chronik von MOBIT hier: https://mobit.org/
chronik-extrem-rechter-aktivitaeten-in-thueringen/.

I

Thiringen zahlt seit Jahren zu den bundesweiten Hotspots der extrem rechten Musikszene: Auch auf den regel-
malig stattfindenden RechtsRock-Konzerten wird in Symbolik und Liedtexten Antisemitismus transportiert und
vermittelt, vgl. ausfihrlicher zur Bedeutung extrem rechter Musik in Thiringen: MOBIT 2017.
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stattfindenden Protesten gegen die Corona-Schutzmafinahmen kam es mehrfach zu antisemi-
tischen Vorfallen. Insbesondere bei geschichtsrevisionistischen und holocaustrelativierenden
Vorféllen zeigen sich inhaltliche Uberschneidungen von der organisierten Neonazi-Szene (iber
sogenannte Reichsbirger*innen bis zur AfD und verschworungsideologischen Akteur*innen.

Antisemitismus im Beratungskontext

Die Beratungsfalle rund um das Thema Antisemitismus unterscheiden sich signifikant von den
dokumentierten Vorfallen in den Monitorings. Oftmals sind die Orte weniger 6ffentlich: Bera-
tungsanfragen betreffen haufig das private oder berufliche Umfeld. Wahrend bei den Vorféllen
in den Chroniken oftmals rechtsextreme Tater*innen in Erscheinung treten oder die Taten auf
gefestigte extrem rechte Ideologie hindeuten, beschaftigen sich Beratungsanfragen haufiger mit
Vorféllen mit nicht rechten Jugendlichen und Erwachsenen und teilweise auch Personen oder
Gruppen, die sich selbst politisch links verorten. Vereinzelte Beratungsanfragen beziehen sich
auf antisemitische AuRerungen von Geflichteten.

In Bundnissen und Initiativen, die sich gegen die extreme Rechte in Thiringen engagieren, kam
es in den vergangenen Jahren immer wieder zu Debatten um die Beteiligung von Personen und
Gruppen, die sich auf Verschwérungsmythen beziehen oder sich israelfeindlich duRern. Offentlich
thematisierte beispielsweise der Vorbereitungskreis des antifaschistischen und antirassistischen
Ratschlags diese Auseinandersetzung im November 2018. Konkret ging es in diesem Fall um die
Beteiligung der Marxistisch-Leninistische Partei Deutschlands an der Vorbereitung der seit 1991
jahrlich stattfindenden Veranstaltung. Das Blindnis begriindete den Ausschluss der Partei u. a. mit
deren antisemitischen Inhalten (Ratschlag 2018).

Daneben wenden sich vereinzelt auch Personen an die Beratungsstellen, die in ihrem privaten
Wohnumfeld oder auf der Stralte antisemitisch angefeindet, bedroht oder attackiert werden. Die
Fallzahlen sind hierbei vergleichsweise gering. Das kdnnte, neben der Hemmschwelle, derarti-
ge Falle gegenlber Dritten zu thematisieren, auch daran liegen, dass die zivilgesellschaftlichen
Unterstiitzungsangebote Betroffenen nicht bekannt sind.® In den vergangenen Jahren hat sich
zudem abgezeichnet, dass Online-Medien und so-
ziale Netzwerke immer starker an Bedeutung fir die

Artikulation und Verbreitung antisemitischer Inhalte Bei Fortbildungen und Beratungen
gewinnen (Schwarz-Friesel 2019: 16). Dies zeigt sich an Schulen in Thiiringen werden
auch in Beratungsanfragen, die sich gehauft auf die antisemitische Beleidigungen
Verbreitung antisemitischer Inhalte per Chat oder und Witze von Schiiler*innen

in sozialen Netzwerken beziehen. Inshesondere bei untereinander, aber auch gegeniiber
Fortbildungen und Beratungen an Schulen werden dem Lehrpersonal geschildert.

Vorfalle wie antisemitische Beleidigungen und Witze

> Bei einer Befragung der Recherche- und Informationsstellen Antisemitismus in Brandenburg gab die grolke Mehrheit
der Befragten an, die vorhandenen Beratungsangebote nicht zu kennen (VDK e.V. 2019: 32ff). Inwieweit diese Ergeb-
nisse fUr Thiringen bertragbar sind, kann nur vermutet werden, da bisher keine vergleichbare Befragung vorliegt.
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von Schiler*innen untereinander, aber auch gegentber dem Lehrpersonal geschildert. Vereinzelt
berichteten Lehrkrafte Vorfalle, bei denen sich Schiler*innen holocaustrelativierend dufserten.

»Entweder geht man kaputt daran oder man kampft“ - eine Fallanalyse im
schulischen Kontext

Fur die Fallanalyse wurde ein Fall ausgewahlt, der das Thema Antisemitismus und Schule aus
einer bisher weniger offentlichen Perspektive beleuchtet. In den meisten Féllen sind jidische oder
nichtjlidische Schiler*innen durch den Antisemitismus ihrer Mitschiler*innen oder Schulmitar-
beiter*innen betroffen. Im Beispiel ist ein nichtjidischer Lehrer an einer Thiringer Schule mit
Antisemitismus von Schiler*innen betroffen. Zusatzlich ist er mit einer Institution konfrontiert,
die im Umgang mit Antisemitismus und einer angemessenen Betroffenenperspektive strukturell
Uberfordert ist. Daraus ergeben sich fiir den vorliegenden Einzelfall folgende Fragen:

1. Wiesind Thiringer Lehrer*innen auf das Thema Antisemitismus vorbereitet?

2. Welche Unterstitzungsmalfnahmen bieten Thiringer Schulen fiir ihre Mitarbeiter*in-
nen an, insbesondere dann, wenn diese selbst von Antisemitismus im Schuldienst
betroffen sind?

Um den Fall methodisch aufzuarbeiten, wurde mit dem Betroffenen ein leitfadengestiitztes Inter-
view durchgefihrt, das als qualitative Quelle fir diesen Beitrag dient. Zudem ist der Betroffene seit
Anfang 2019 in Beratung bei ezra, so dass Uber die lange Beratungs- und Begleitungszeit hinrei-
chend Wissen Uber den Vorfall und seinen weiteren Verlauf vorhanden ist.

Fallbeschreibung

Thomas P. ist seit Uber 30 Jahren im staatlichen Schuldienst in Thiringen tatig, hat verschiedene
Facher unterrichtet und bt den Beruf des Lehrers mit Freude aus. Durch seine sportliche Freizeitak-
tivitdtim Bereich Selbstverteidigung war er bereits in Israel und hat dort Freundschaften geschlossen,
was ihn nachhaltig gepragt hat. Auferdem interessiert er sich als Nichtjude auch spirituell fir die
jldische Religion und befasst sich intensiv mit dem Thema Antisemitismus. Er berichtet, dass es in
seiner Schule hin und wieder Vorfalle mit Hakenkreuz-Schmierereien an Tischen, Stiihlen oder im
Treppenhaus gab. Als er nach einer l[dngeren Krankheit 2016 wieder in die Schule kam, stellte er je-
doch eine neue Dimension fest. Demnach waren AuRerungen wie ,Jude“ oder ,Du Judensau“ gangige
Beleidigungen, vor allem von rechtsorientier-

ten Schiler*innen. Seine sportliche Aktivitat

war durch Kursangebote in der Schule sowie Im Sportunterricht einer 7. Klasse kam es
Uber die Internetprésenz seines Sportvereins 2019 zu einem Vorfall, der den Betroffenen
auch den Schiler*innen bekannt, worauf eini- bis heute beschiftigt. Mehrere

geihm gegenliber antisemitisch reagierten. Er Schiiler*innen skandierten vier bis fiinf
wurde provokant gefragt, warum er in Sozia- Mal hintereinander ,,Juden ins Gas*.

len Medien ,Judenzeug" teile oder warum auf
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seiner Website ein ,Judenstern® zu sehen ist. Im Sportunterricht einer 7. Klasse kam es Anfang 2019
zu einem Vorfall, der ihn bis heute beschéftigt. Mehrere Schiiler*innen skandierten vier bis fiinf Mal
hintereinander ,Juden ins Gas®. Erinformierte den zustandigen Klassenlehrer und die Schulleitung.

Institutionelle sekundare Viktimisierung

Von der Schulleitung bekam Thomas P. die Antwort, dass man sich darum kiimmern werde. Als er
nach einer Woche feststellen musste, dass es fiir den Schiiler offensichtlich keine Konsequenzen
gab, wendete er sich an das zustandige Schulamt. Dort war die Reaktion ahnlich. Unterdessen
bemerkte Thomas P, dass er den Vorfall in der Sporthalle psychisch nicht verarbeiten konnte. Er
hatte seitdem verschiedene Symptome wie Schlafstérungen bis hin zu Angst, wieder in die Schule
zu gehen und neuen Anfeindungen oder Bagatellisierungen der Schulleitung ausgesetzt zu sein:

Man hat sich das angehdrt, hat gesagt: wir werden uns kimmern. Aber es
wurde (berhaupt nicht hinterfragt oder iiberhaupt ne Hilfestellung gegeben.
Auch keine Information, wo ich mich hinwenden kénnte.

Es gab ein klarendes Gesprach mit der Schulleitung, da sich ein Bekannter in einer E-Mail an die
Schule Gber den Vorfall erkundigen wollte. Diesbeziiglich machte ihm die Schulleitung den Vor-
wurf, ein ,Dienstgeheimnis® preisgegeben zu haben. Er fihlte sich als Betroffener in die Taterrolle
gedrangt und brach das Gesprach ab. Belastend und ohnmachtigempfand er nicht nur seine eigene
Situation, sondern auch die Erfahrungen von Schiiler*innen, die von rechten Mitschiler*innen
weiterhin als ,Zecken® beschimpft, bedroht und gemobbt wurden. Sein psychischer Gesundheitszu-
stand verschlechterte sich weiter und er musste in den Krankenstand. Durch eigene Internetrecher-
chestiels erauf die Opferberatung ezra, bei der er seitdem in Beratung ist. Spéater erfuhr Thomas P,
dass miteiner 9. Klasse ein Besuch in der Gedenkstétte Buchenwald stattfand, der ohnehin geplant
war, und Gesprache im Geschichtsunterricht Giber den Holocaust gefiihrt wurden. Damit sah die
Schulleitung ihre Verantwortung offenbar als erledigt an. Thomas P. dufRert sich dazu enttéduscht:
,Und das war halt diese Aufarbeitung des ,Juden ins Gas‘-Vorfalls in der Sporthalle.”

Reflexionen aus der Betroffenenperspektive

Fir Thomas P. werden aus den eigenen Erfahrungen institutionelle Leerstellen sichtbar, fiir die er
Anregungen fiir den schulpadagogischen Arbeitsalltag formuliert:

Das geht halt los, wenn Kinder ,Du Jude!* sagen auf dem Schulhof. Da wiirde
ich schon hellhérig werden und hinterfragen, warum sagt der das jetzt, ja.

Aufderdem msse es einen offenen Raum geben, das Thema Antisemitismus anzusprechen:
Auch die Schilerermutigen, und auch Kollegen, die betroffen sind, ermutigen, offen

dartber zu reden. Viele trauen sich nicht, dariiber zu reden und sagen: Okay, es
dndert sich ja sowieso nichts, lassen wir es laufen. [....] Das ist aber der falsche Weg.
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Das setzt natirlich entsprechende institutionelle Rahmenbedingungen voraus, insbesondere muss
ein Vertrauensverhaltnis der Betroffenen gegeniiber der verantwortlichen Schulleitung gewahr-
leistet sein.

Eine weitere Uberlegung bezieht sich auf einen moglichen Handlungsleitfaden zur besseren Orien-
tierungflrdie Kolleg*innen. ,Da gibt es den sogenannten Giftnotruf - eine Handlungsabfolge, wenn
Kinder sich verletzt haben. Aber es gibt keine Handlungsabfolge, was passiert bei Antisemitismus.”
Hinzu kommt die scheinbar mangelnde Informationspolitik fir externe Unterstiitzungsangebote:

Wennich das weil, [...], kann sagen: ok, das, das und das. Der und der Fall. Ich
kann mich an ezra wenden. Ich kann mich an MOBIT wenden. [...] So was fehlt!

Zum Thema Fort- bzw. Weiterbildung berichtet Thomas P., er oder seine Kolleg*innen hatten keine
Angebote bekommen. Die Angebote und finanziellen Mittel dafiir seien zwar vorhanden, wiirden
aberaufgrund birokratischer Hirden oftmals von den Schulleitungen nicht abgerufen. Ferner kri-
tisiert Thomas P. die eindimensionale Auseinandersetzung mit dem Judentum im Schulunterricht.

Wenn man von Juden redet in der Bildung, redet man immer tber die toten
Juden. Man redet Gber die Shoah. Das ist alles gut und alles richtig und
wichtig. Aber man redet nicht tiber die Juden in Israel heute.

Antisemitismus im Schulalltag als spezifische Herausforderung

Anhand des Falls von Thomas P. lassen sich im Hinblick auf die beiden Eingangsfragen einige Pers-
pektiven herausarbeiten. Nach der Erfahrung des Betroffenen gibt es kaum padagogische Strategien,
um sich mit Antisemitismus angemessen auseinanderzusetzen. Das betrifft zundchst den Wissens-
stand der Schulmitarbeiter*innen, der durch themenbezogene Fortbildungsangebote kompensiert
werden kann. Sowohl padagogische Maknahmen zur Prévention als auch zur Intervention haben
vor oder nach dem Vorfall in der Sporthalle keine nennenswerte Bedeutung gespielt. Historisch-po-
litische Ansatze wie Gedenkstéttenbesuche oder die Thematisierung des Holocaust im Unterricht
konnen zwar ein Zugang zum Thema sein, sind aber aus Erkenntnissen padagogischer Forschung
als eindimensionaler Losungsansatz wenig wirkungsvoll - besonders dann, wenn Schiler*innen
als Zielgruppe fokussiert werden, die bereits durch antisemitische AuRerungen aufgefallen sind.
Hierbei zeigt sich deutlich, dass Informationen Uber antisemitismuskritische Bildungsarbeit und
ihre Methoden fehlen, um die Erschei-
nungsformen des aktuellen Antisemitis-

mus selbstreflexiv zu beleuchten. Analog Die Fallanalyse zeigt: Es fehlen Informationen
verhalt es sich bei externen Angeboten iiber antisemitismuskritische Bildungsarbeit
fUr rechtsorientierte Schiler*innen. Diese und ihre Methoden an Thiiringer Schulen,
hatten friihzeitig beratend fur die Schule um die Erscheinungsformen des aktuellen
tatig werden konnen. Hier muss die Rol- Antisemitismus selbstreflexiv zu beleuchten.

le Ubergeordneter Schulbehorden im
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Hinblick auf Informationsweitergabe und Aufsichtspflicht kritisch hinterfragt werden. Thomas P.
hat sich nach dem Vorfall verantwortungsbewusst verhalten und nach vorgeschriebenem Dienstweg
die Schulleitung informiert, die nicht in der Lage war, sich mit seiner Situation und seiner Perspek-
tive zu befassen. Die Griinde daflr konnen vielfaltig sein und mussen nicht zwangslaufig mit einer
thematisch ablehnenden Haltung einhergehen. Den Verantwortlichen muss aber klar sein, dass
ihr Verhalten zu einer sekundéren Viktimisierung bei Betroffenen fiihren kann. Der Gesundheitszu-
stand von Thomas P. verschlechtere sich entscheidend, weil er sich und das Anliegen nicht ernstge-
nommen sah. Wenn Schulmitarbeiter*innen sich nicht auf die Unterstltzung der verantwortlichen
Leitungsebenen verlassen konnen, dann ist die Bekdmpfung von Antisemitismus im schulischen
Kontext zum Scheitern verurteilt. Auch hier missen sich Ubergeordnete Behdrden die Frage stellen,
warum im vorliegenden Fall entsprechende Strukturen und Angebote als Fiirsorge flr den betroffe-
nen Mitarbeiter nicht zur Verfligung gestellt wurden. Dazu gehoren auch Informationen tiber externe
Beratungsmoglichkeiten, wie sie ezra und MOBIT in Thiringen zur Verfligung stellen.

Abschlieltend drangt sich die Frage auf,

wie sich die Erfahrungen von Thomas P. Anhand der Fallanalyse wird deutlich:
mitdem Thiringer Schulbetrieb insgesamt Die bestehenden zivilgesellschaftlichen
vergleichen lassen. Unsere Einzelfallanaly- Beratungsangebote waren dem Betroffenen
se kann lediglich als Stichprobe zu weiteren nicht bekannt, auch zustédndige Stellen
Untersuchungen im Themenfeld anregen. haben nicht an die Projekte verwiesen.

Anhand der Fallanalyse wird deutlich: Die
bestehenden zivilgesellschaftlichen Bera-
tungsangebote waren dem Betroffenen nicht bekannt, auch zustandige Stellen haben nicht an
die Projekte verwiesen. Die (im Verhaltnis zu den behordlich erfassten antisemitischen Straftaten)
geringe Anzahlvon Beratungsanfragen deutet darauf hin, dass Betroffene von Antisemitismus sich
nur selten an Beratungsprojekte wenden. Eine Befragung von Betroffenen - &hnlich wie in Bran-
denburg (Feldmann/Steinitz 2019) - kdnnte folglich wichtige Aufschliisse geben.

Robert Friedrich ist seit 2011 Berater bei ezra, der Beratung fiir Be-
troffene rechter, rassistischer und antisemitischer Gewalt in Thiiringen
(https://ezra.de/).

Christoph Lammert ist seit 2015 Berater bei MOBIT. Die Mobile Bera-
tung in Thiringen. Fir Demokratie — Gegen Rechtsextremismus berat
und unterstitzt alle, die sich in Thiringen gegen Rechtsextremismus,
Rassismus und Antisemitismus und flir demokratische Werte engagie-
ren wollen (https://mobit.org).
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Judenhass und der Kampf um mannliche
Vorherrschaft

Uber den Zusammenhang von
Antisemitismus, autoritarer Mannlichkeit
und Weiblichkeitsabwehr

Michael SchiilRler

Im folgenden Beitrag wird der Zusammenhang von Antisemitismus und Weiblichkeitsabwehr
im Kontext spezifischer Mannlichkeitsvorstellungen erdrtert. Ausgangspunkt ist der ideolo-
gische Hintergrund des Anschlags von Halle (Saale) am 09. Oktober 2019. Es zeigt sich, dass
beim Attentater neben rassistischen vor allem antifeministische bzw. misogyne Einstellun-
gen eng mit seinem Antisemitismus verkniipft sind. Bezugspunkt solcher Einstellungsmuster
ist dieimmer wieder vorgebrachte Notwendigkeit eines Kampfes um mannliche, in der Regel
mannlich-weiRe Vorherrschaft. Bezugnehmend auf die weitreichenden Veroffentlichungen
eines einflussreichen Protagonisten der weltweiten selbst ernannten Mannerrechtsszene
werden die soziologischen und sozialpsychologischen Bedingungen des Zusammenhangs
von Antisemitismus und Weiblichkeitsabwehr herausgearbeitet.

Empfohlene Zitierung:
SchiRler, Michael (2020): Judenhass und der Kampf um mannliche Vorherrschaft. Uber den Zu-
sammenhangvon Antisemitismus, autoritarer Mannlichkeit und Weiblichkeitsabwehr. In: Institut fir
Demokratie und Zivilgesellschaft [Hrsg.]: Wissen schafft Demokratie. Schwerpunkt Antisemitismus,
Band 8. Jena, S. 156-167.

Schlagworter:

Antisemitismus, autoritdre Mdnnlichkeit, Weiblichkeitsabwehr, Sexismus, Maskulinismus,
Androzentrismus
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Am 09. Oktober 2019 versuchte der Attentater Stephan Balliet mit selbst gebauten Waffen und
Sprengkorpern in die Synagoge von Halle (Saale) einzudringen, um die anwesenden Personen zu
toten. Die rund 50 Menschen in der Synagoge am Tag von Jom Kippur entgingen nur knapp einem
Massaker. Als es Balliet misslang, in das Synagogengelande einzudringen, erschoss er davor eine
Passantin und spaterin einem in der Néhe gelegenen Donerimbiss einen jungen Mann. Aus einem
von Balliet ins Internet gestellten Tatplan* geht hervor, gegen wen und mit welchen Mitteln der
,White Man®im angeblichen Kampf gegen seine Unterdriickung vorgehen soll: Ziel war es, Jidinnen
und Juden zu ermorden. Sie seien, so Balliet vor Gericht, die ,Hauptverursacher am weilten Geno-
zid“, sie wiirden eine ,neue Weltordnung errichten* (democ 2020a). Auch sein rassistischer Hass
aufAsylsuchende ist auf das antisemitische Gravitationszentrum bezogen, seien doch letztlich die
Juden fir die ,Zasur” (Mascolo 2020) der sogenannten Flichtlingswelle verantwortlich. Im Kampf
gegen die Einwanderung gibt Balliet als Richtung aus: ,The only way to win is to cut of the head of
Z0G, which are the kikes*?. Dass er Juden als die Strippenzieher bzw. als Ursache und die Muslime
und deren Einwanderung als Symptom betrachtet, wiederholt er auch vor Gericht.

An Balliets Aussagen ist auffallig, dass sein

antisemitisches Weltbild im Ringen um das
eigene mannliche Selbstbild mit der Frage
des Geschlechterverhéltnisses und dem Ge-
genstandsbereich der Geschlechtsidentitat
verflochten ist. So macht er den Feminismus
flr eine sinkende Geburtenrate im Westen und

Auffallig an Balliets Aussagen ist: Sein
antisemitisches Weltbild ist im Ringen
um das eigene mannliche Selbstbild mit
der Frage des Geschlechterverhiltnisses
und dem Gegenstandsbereich der
Geschlechtsidentitat verflochten.

damit in Folge fur die ,Masseneinwanderung®
verantwortlich. Vor Gericht sagte er aus, der
Feminismus sei jidisch (democ 2020b). Er begreift seine Tat als Kampf gegen die Unterdriickung
der Weilken, zentral gegen die Unterdriickung des weilken Mannes. Als Ziele seiner Anschlagspléne
gab er an, es sollten so viele ,Anti-Weilke wie moglich getotet werden, bevorzugt Jidinnen und
Juden®. Mit der veroffentlichten Aufnahme des Anschlags sollte zudem die ,[Kampf-]Moral anderer
unterdriickter Weiler gestéarkt werden. An anderer Stelle sieht er es als einen ,spirituellen Leitfa-
den fUr unzufriedene weilke Manner“ an, sich zu ,entdomestizieren“ und ,alle Juden zu téten®. Zur
Belohnung, und hier spiegelt sich die Vorstellung von Mannlichkeit in Balliets Frauenbild wider,
erhélt der ,Techno Barbarian® fir den Mord an Juden ein ,Free Cat-Girl“, ein ,Fox-Girl“ oder ein
JWaifu“. Cat-Girls, Fox-Girls und Waifus stammen als weibliche Fantasiefiguren aus der japanischen
Anime- und Manga-Kultur, beschreiben aber mittlerweile bestimmte Frauenfiguren und Manner-
fantasien in der globalen Online-Kultur. Diese Figuren werden sehr haufig als infantile, devote,
schwache und zugleich stark sexualisierte Frauen mit sehr schlanken, nicht selten beinah kind-
lichen Korpern (Lolitafiguren/Kindfrauen), knapper Bekleidung, groRen Kulleraugen und grofRen
Briisten dargestellt. Die Vorstellung der eigenen Mannlichkeit baut sich an diesen Figuren durch ein

! Wenn nicht anders angegeben, stammen alle Zitate aus diesem ,short pre-action report” von Stephan Balliet,
das sogenannte Manifest, welches Balliet vor seiner Tat neben weiteren Dokumenten ins Internet gestellt hat.

2 ,Z0G" steht fir ,Zionist Occupied Government* und dient als haufige Chiffre der antisemitischen Behauptung,
Juden wiirden zum Beispiel Uber die Beherrschung der Finanzmarkte die Regierungen von Nationalstaaten kont-
rollieren. ,Kike* ist ein vor allem im US-amerikanischen Raum gebrauchter diskriminierender Begriff fiir Juden.
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idealisiertes, besitzergreifendes und nicht selten misogynes® Bild von Frauen auf, das mafgeblich
durch Unterwirfigkeit, sexuelle Verfligharkeit, Schutzbedurftigkeit, Naivitat und den Widerspruch
von Infantilitdt bzw. Reinheit und Wollust bzw. Triebhaftigkeit charakterisiert ist. Besonders in der
Waifu als fantasierte Langzeitpartnerin verkniipfen sich Attribute des Mitterlichen mit der sexuellen
Unterwerfung von Frauen.

Vordem Ermittlungsrichter bezeichnete sich Balliet auch selbst als ,unzufriedener weifter Mann*
(Der Spiegel 2019). Seine Welt- und Selbstbilder sind durch den Konflikt des heroischen Ideals
hegemonialer, kdmpferischer und geltungsbezogener Mannlichkeit mit dem eigenen fragilen
mannlichen Ich geprégt. Balliets Leben und seine Selbsterfahrung scheinen ganz und gar nicht
diesem Ideal zu entsprechen. So soll er laut eigenen Aussagen und nach Aussagen der Ermitt-
ler*innen bereits als Kind eher ein Aufsenseiter ohne Freund*innen gewesen sein. Die Beziehung
zu den geschiedenen Eltern offenbart sich als schwierig, er sei immer schon ein Einzelganger
gewesen, so Balliet vor dem Ermittlungsrichter (ebd.). Nach dem gescheiterten Studium und ohne
Arbeitseinkommen lebte er ohne engere soziale Kontakte und Partnerschaft bei seiner Mutter, zog
sich dabei in die virtuelle Welt des Online-Gamings und der haufig unmoderierten Imageboards
zurlick. Sein fragiles Selbst kommt auch im Tatvideo immer wieder zum Vorschein, wenn er sich
zum Beispiel als NEET*und nach dem Scheitern seiner Attentatsplane vor dem Hintergrund einer
Gemeinde virtueller Gesinnungsgenossen als Versager bezeichnet. Vor Gericht wiederholte er
mit Blick auf das Scheitern seines Attentats auf die

Hallische Judische Gemeinde die Aussage, er sei ein

Versager (democ 2020a). Balliet pendelte wahrend Die noch in seinem versuchten
seiner Tat zwischen nach innerer Stabilitat suchender Massenmord erfahrene Erosion
Geltungssucht und absolutem Scheitern der imagi- des ménnlichen Ideals am eigenen
nierten Ich-Grolbe. Diese noch in seinem versuchten Selbst ist bei Balliet mutmaRlich
Massenmord erfahrene Erosion des ménnlichen Ide- eine entscheidende Triebfeder

als am eigenen Selbst ist bei Balliet mutmallich eine seiner antisemitisch-projektiven
entscheidende Triebfeder seiner antisemitisch-pro- und rassistischen Weltdeutung.

jektiven und rassistischen Weltdeutung.

Maskulinismus, Androzentrismus und Antisemitismus

Der Zusammenhang aus autoritarer Mannlichkeit, Weiblichkeitsabwehr und Antisemitismus ist
nicht allein ein Problem rechtsextremer und neonazistischer Kreise. Er findet sich auch bei Ver-
tretern und Anhangern der globalen selbst ernannten Mannerrechtsbewegung. Ein prominentes

® Misogynie bezeichnet die Einstellung von Menschen, Frauen zu verachten und zu hassen.

* NEET steht fiir ,Not in Education, Emplyoment or Training’ und bezeichnet Jugendliche und junge Erwachsene,
die sich aus verschiedenen Griinden nicht in Ausbildung befinden und keiner Arbeit nachgehen. Ein groRer Teil
dieser Gruppe ist aufserdem dadurch charakterisiert, dass sie sich sozial isolieren oder isoliert werden. Fir diese
Teilgruppe sind verschiedene Griinde der sozialen Isolation, etwa soziale Phobien, mangelndes Selbstwertgefiihl
und andere innerpsychische Faktoren, zu nennen. Stephan Balliet scheint sich in den Phasen des Scheiterns mit
dieser Teilgruppe der NEETS zu identifizieren.
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Beispiel ist Daryush Valizadeh, der sich selbst Roosh V nennt.® Seine Veroffentlichungen sind para-
digmatisch fur eine Verknipfung von Antisemitismus und Misogynie unter dem Vorzeichen eines
Kampfes gegen die angebliche Unterdriickung von Mannern. Die darin vertretenen Ansichten sollen
daherim Folgenden eingehender untersucht werden, um von da aus einige sozialpsychologische
Aspekte solcher Einstellungen zu beleuchten.

Valizadeh ist ein amerikanischer Blogger, Autor

und ehemaliger ,Pickup-Artist* mit einer grofken Prominentes Beispiel der
Anhéngerschaft, auch in Deutschland (Ludwig globalen selbst ernannten

2015): Er verkaufte zahlreiche Blicher (iber aggres- Méannerrechtsbewegung ist Daryush
sive Verflhrungstechniken’, um heterosexuellen Valizadeh. Seine androzentrischen,
Ménnern zu mehr Gelegenheitssex zu verhelfen. diskriminierenden Ansichten iiber
Als sendungsbewusster Beftirworter eines ,Neo- Frauen machten ihn weltweit zu
maskulinismus® (Valizadeh 2015a) beteiligt er sich einem wichtigen Stichwortgeber der
mit diversen Webseiten, Blogs und Foren am Kampf aggressiven Incel-ldeologie.

um ,echte Mannlichkeit  und gegen ihre angebliche
Unterdriickung. Seine androzentrischen®, diskrimi-
nierenden Ansichten Uber Frauen, vor allem die immer wieder auftauchende Legitimierung der
sexualisierten Gewalt gegen Frauen, machten ihn weltweit zu einem wichtigen Stichwortgeber der
sogenannten Mannerrechtsbewegung und der aggressiven Incel-ldeologie (engl. fiir involuntary
celibacy, Kracher 2019). So schlug er vor, Vergewaltigungen auf Privatgrundstlicken zu legalisieren
(Valizadeh 2015b) und legitimierte misogyne Attentate mit mannlichem Sexnotstand, z. B. den
vorrangig gegen Frauen gerichteten Amoklaufvon Elliot Rodgers in Isla Vista/Kalifornien (Valizadeh
2014). Valizadeh sieht die Ursache fiir die sozialen Probleme westlicher Gesellschaften vor allem
in der angeblichen Unterdrickung ,echter Ménner durch die Ubermacht der Frauen (Matriarchat)
und in einer kulturellen Degeneration durch linksliberale Haltungen, nicht selten mit Frauen und
Feminismus verknlpft, zur Homosexualitdt und Masseneinwanderung. Man findet bei Valizadeh
alle Facetten alter, aber langlebiger Aspekte der Herabwurdigung von Frauen.

Wie bei Stephan Balliet verbinden sich bei Valizadeh Forderungen nach ménnlicher Hegemonie
und Misogynie mit einer vehementen antisemitischen Einstellung. Bezugnehmend auf die antise-
mitischen Pamphlete des Psychologieprofessors Kevin MacDonald veroffentlichte er 2015 einen
Artikel, in dem er den ,jiidischen Intellektualismus und Aktivismus* als Ursache fiir die Probleme
westlicher Gesellschaften beschreibt und den Feminismus als ,jewish war on women* (Valizadeh
2015¢) bezeichnet. Fortlaufend zitiert er eine Reihe klassisch antisemitischer Behauptungen aus
MacDonalds Buch ,The Culture Of Critique’. ,Intellektuelle jidische Bewegungen® (ebd.), wie die
Psychoanalyse Sigmund Freuds und die Kritische Theorie der sogenannten Frankfurter Schule, sei-
en Strategien, um die westliche Kultur im Sinne eines jidischen Einflusses zu verdndern. So wiirden

> Valizadeh hegt allerdings trotz der armenischen und iranischen Einwanderungsbiografie seiner Eltern grofie
Sympathie fir die auf weile Vorherrschaft zielende Alt-Right-Bewegung.

 Androzentrismus beschreibt eine Haltung, die den Mann zur gesellschaftlichen Norm erklart und die Frau als Ab-
weichung von der Norm betrachtet. Oft geht mit dieser Haltung die politische Forderung nach einer vermeintlich
nattrlichen Dominanz des Mannes in Politik, Wirtschaft etc. einher.
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deren Ideen in der Verleugnung der

rassischen Unterschiede die natlrli- Wie bei Stephan Balliet verbinden sich bei

chen Wurzeln des Menschen unter- Valizadeh Forderungen nach mannlicher

graben und Kosmopolitismus, Indi- Hegemonie und Misogynie mit einer vehementen
vidualismus und einen dekadenten antisemitischen Einstellung.

Lebensstil propagieren. Der Feminis-
mus sei schlief8lich ein Instrument,
um die natirliche Ordnung der patriarchalen Macht der (nichtjidischen) Manner zu brechen, um
sie dann einer Herrschaft der Frauen bzw. der verweiblichten Manner zu unterwerfen (ebd.).

Auch nach seiner ,moralischen Wende' zum armenischen christlich-orthodoxen Glauben in den
Jahren 2018 und 2019 haben sich in Valizadehs Androzentrismus lediglich die Koordinaten verén-
dert. Frauen werden nicht mehr als Ziel beliebiger sexueller Verfligharkeit abgewertet. Vielmehr
begriindet sich seine,moralische Wende* auf einem religios-patriarchalen Konzept der Stinde und
des Kampfes gegen Unzucht. In der angeblichen Gefahr fir die mannliche Integritét erscheinen
dabei Frauen erneut nur als Objekte mannlicher Sexualitat.

Mit der neuen, religids begriindeten Moral und unter Einfluss der Blicher des fundamentalisti-
schen Katholiken und Antisemiten E. Michael Jones (vgl. Van Zile 2019) bildet der Antisemitismus
weiterhin das Zentrum von Valizadehs Weltbilds. In einem Gesprach mit Jones behauptet er, die
Juden hatten noch nie so viel Macht wie heute. Sie hatten die totale Kontrolle Uiber Institutionen,
Unternehmen, Medien, Hollywood und die Wissenschaft (Valizadeh 2020c: ab 59:53min). Auch die
,Lobbyisten der Homosexualitat, der Unzucht, der sexuellen Stinde und der Masseneinwanderung
in die USA" seien judisch (ebd.: ab 6:43min). Dabei begriindet sich der Antisemitismus Valizadehs in
einem von Jones umgedeuteten christlichen Antijudaismus. So leitet dieser die antisemitische Be-
hauptung, Juden wiirden das Abstrakte, das Irrationale personifizieren, daraus ab, dass die Juden
inder Ablehnung Jesus Christus als Messias auch die Rationalitat, die Ordnung des Universums, die
politische und die biologische Ordnung ablehnen wirden. Daraus erklare sich auch ihre Hingabe
zum revolutiondren Verhalten (ebd.: ab 9:10min).

Antisemitismus und Sexismus

Esist auffallig, dassin Valizadehs Weltdeutungen Juden und Frauen in vielen Aspekten austausch-
bare Objekte sind. Beide stehen sie fiirihn am Anfang einer kulturell-gesellschaftlichen, dem Sozia-
lismus zugeneigten Degeneration, deren Opfervor allem heterosexuelle, in der Regel weifte Ménner
sein sollen. Das bedeutet nicht, dass fir ihn die Frauen die neuen Juden sind. Vielmehr sind seine
misogyne Haltung und sein Antisemitismus ineinander verflochten. Sein Sexismus folgt der,Logik
einer projektiven antisemitischen Grundeinstellung.

Um zu verstehen, wie Ideologien funktionieren und wie sie sich als gesellschaftliche Verhaltnisse im

Denken und Handeln der Einzelnen manifestieren, ist es notwendig, die psychosozialen und psy-
chischen Bedingungen solcher Einstellungen zu untersuchen. Fir die Weiblichkeitsabwehr finden
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sichin der Psychodynamik im Wesentlichen zwei

Anschlussstellen zum Antisemitismus, die im Fiir die Weiblichkeitsabwehr finden
Folgenden genauer beschrieben werden sollen: sich in der Psychodynamik im

Erstens die Furcht vor der eigenen Entmannli- Wesentlichen zwei Anschlussstellen
chung bzw. Verweiblichung durch die abstrakte zum Antisemitismus: 1. die Furcht
Macht des Juden und zweitens der Hass auf die vor der eigenen Entmannlichung bzw.
angenommene Schwache des als ,weibisch’ kon- Verweiblichung durch die abstrakte
struierten Juden. Im Bild des Juden’, der Gber die Macht des Juden und 2. der Hass auf
angebliche Kontrolle der (Finanz-)Wirtschaft die die angenommene Schwache des als
Geschicke der westlichen Welt lenkt und sie zu- ,weibisch¢ konstruierten Juden.

gleich versucht, mit ,kulturmarxistischen‘ Ideen
zu zersetzen, kommt die vermeintliche Omnipo-
tenz des Juden zum Ausdruck; die Kdmpfer der hegemonialen Mannlichkeit firchten und hassen
diese zugeschriebene Omnipotenz. Bei dieser Furcht- und Hassdynamik zeigt sich, dass vor allem
frih- und kleinkindliche innerpsychische Konfliktstrukturen eine maligebliche Rolle spielen. Der
Konflikt erzwingt schlieRlich die Projektion der verponten Geflihle auf ein als dulerlich erfahrenes,
nicht selten imaginar errichtetes Objekt. Die widerspriichlichen Geflihle werden als Bedrohung
derinnerpsychischen Stabilitat auf ein Ersatzobjekt verschoben. Die nun auferhalb seiner Selbst
liegende Bedrohung kann durch den Affekt des Hasses abgewehrt werden (Pohl 2009: 9). Da da-
durch dem Konflikt projektiv ,ausgewichen wird, kann das psychische Ich die véterliche Autoritat
als Ideal verinnerlichen und sich daran selbst Grofbe verleihen. Es gewinnt durch die idealisierende
Identifikation mit der vaterlichen Autoritat und durch den Vorgang der Projektion eine Bestandig-
keit, die jedoch stets fragil bleibt. Zwar kann sich das psychische Ich des Kindes im destruktiven
Impuls gegen das Ersatzobjekt und in entsprechenden destruktiven Fantasien von den inneren
Widersprichen zeitweilig Entlastung verschaffen. Die rigide und starre Reprasentanzinternalisierter
Normen und Moralvorstellungen fihrt aber auch im weiteren Lebensverlauf dazu, dass verponte
Angst-, Scham- und Ohnmachtsgefiihle immer wieder verdrangt und im Vorgang der ,pathischen®
Projektion (Horkheimer/Adorno 1998/1944: 211ff.) auf Ersatzobjekte Uibertragen werden.

Verhindern die fortgesetzten Sozialisationsbedingungen das Erlernen eines bewussten und reflek-
tierten Umgangs mit Beziehungs- und Geflhlskonflikten, konnen sich die friihkindlichen projekti-
ven Muster zu einem unbewussten und zwingenden psychischen Abwehrmechanismus entwickeln.
Sie bilden dann gewissermalen die Blaupause fiir Situationen und Beziehungsmuster im Erwach-
senenleben, die das infantile Gefiihlsdilemma reaktivieren und aktualisieren.

An die Stelle der kindlichen Ersatzobjekte, die vor allem Affekten und Fantasien entspringen oder
sich an den priméaren Bezugspersonen orientieren, treten beim Erwachsenen politisch-ideologi-
sche, haufig antisemitische Weltdeutungen. Mit der gesellschaftlichen Konstruktion ,des Judens'
als Feindbild besteht ein kulturell verbreitetes Ersatzobjekt, welches mit seinem projektiven und
identitatsstiftenden Gehalt besonders im Zuge der Adoleszenz verinnerlicht wird. Dabei wird auch

" Juden werden dabei in der Regel als mannlich imaginiert. Es existieren aber auch antisemitische Konstruktionen
judischer Frauen, etwa das Bild der sexuell triebhaften Jidin.
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die Bedrohlichkeit der frihen Ersatzobjekte auf das neue tbertragen. Dem Fantasiegebilde der den
Juden zugeschriebenen Macht liegen nicht selten frihkindliche Ohnmachtsgefiihle, Kastrations-
angste und unbewusste Hassgeflihle zugrunde. Damit ist das Feindbild ,des Judens® in zweifacher
Weise mit den beschriebenen infantilen Mustern tiefenpsychologisch verknipft. Es figuriert als die
projizierten bedrohlichen vaterlichen Anteile und dessen gefiirchtete Omnipotenz. Zugleich giltim
Antisemitismus ,der Jude’ als das Gegenbild zum vaterlichen Ideal bzw. zu kollektiven Autoritatsfi-
guren (etwa Fihrer und Volk), die an seine Stelle treten und dem fragilen Einzel-Ich vermeintliche
GroRe verleihen (das Wir‘ als identitatsstiftendes Moment des Ich). Beides ruft starke Affekte, etwa

Hass, hervor.

Juden werden im Antisemitismus aber nicht nur als machtige, weltbeherrschende, destruktive und
quasi ibermenschliche Figuren behauptet. Sie werden zugleich als vermeintlich kastrierte Manner
mit verweiblichter Schwache assoziiert (Stogner 2018: 71; Hodl 1997: 164ff.). Neben Krankungser-
fahrungen sowie Verlust- und Ohnmachtsgefiihlen, die sich gegen die Mutter wenden, spielt laut
Psychoanalyse hierbei vor allem die Entwicklung der kindlichen Psychosexualitét eine zentrale
Rolle. Besonders in der mannlichen Sexualentwicklung kommt es unter den Bedingungen des
patriarchalen Geschlechterverhaltnisses haufig zu einer narzisstisch-aggressiven Besetzung des
méannlichen Genitals, an dem sich ein fragiles Ich stabilisiert. Die imaginare Verwandlung des Penis
zum geschlechtlichen Phallus und seine obsessive Aufwertung werden zum psychischen Ort, an
dem das kindliche Selbst die Macht des idealisierten Vaters erlangen kann (Pohl 2004: 219ff.). Vor
diesem Hintergrund erscheint die Mutter umso mehr als Gegenprinzip zur vaterlich, nun mannlich
erscheinenden Grandiositat. Das Geschlecht der Mutter, das heilst ihre vermeintliche Phalluslo-
sigkeit, versinnbildlicht fiir das mannliche Kind die Gefahr, die erstrebte vaterliche Macht und die
daran geknlpfte Grofte des eigenen Ichs wieder zu verlieren. Weiblichkeit wird so mit Geflihlen der
Furcht (Verlust des Phallus), Kleinheit, Ohnmacht und Scham assoziiert.

Abhangig von den gesellschaftlichen Sozialisationsbedingungen und der erzieherischen Praxis
werden vor diesem Hintergrund auch andere verpdnte Triebimpulse und Regungen entsprechend
als ,weiblich bzw. ,unméannlich‘ besetzt, vom eigenen Ich abgespalten und mit Gefiihlen des Hasses
und derVerachtungbeladen. Das kdnnen homosexuelle Begehrensanteile, schambesetzte Anteile
der (erotischen) Lust, aber auch Geflihle der Zartlichkeit und Nahe sein. Diese verdrangten, damit
unbewussten Triebregungen und Begehrensanteile bleiben jedoch weiterhin wirksam oder werden
immer wieder situativ angeregt. Wo die

psychische Verdrangung dieser Anteile

nicht mehr funktioniert und damit die Wenn die psychische Verdrangung bestimmter
fragile Stabilitat des psychischen Ich Regungen, etwa Gefiihle der Zartlichkeit und
gefahrdet ist, missen die ,verweiblich- Nahe, nicht mehr funktioniert und damit die
ten‘ Eigenanteile umso aggressiver auf fragile Stabilitat des psychischen Ich gefdhrdet
ein Aufen projiziert und zum Beispiel ist, miissen die ,verweiblichten‘ Eigenanteile
im ,judischen Korper und in einer ,ju- umso aggressiver auf ein AuBen projiziert und
dischen Sexualitat’ abgewehrt werden. zum Beispiel im ,jiidischen Korper‘ und in einer
,Der Jude’ erscheint dem Antisemiten ,jlidischen Sexualitit‘ abgewehrt werden.

in dem projizierten Begehren dann
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geradezu als Sinnbild fir die unkontrollierbaren, haufig als weiblich assoziierten Bestandteile
menschlicher Triebnatur.

Schlussbetrachtung: zwischen erlebter Scham und imaginierter GroRRe

In den Aussagen und Parolen von Stephan Balliet und Dayrush Valizadeh treten die Ambivalenzen
zwischen imaginierter mannlicher Grofse und eigener Fragilitat im Horizont ihrer antisemitischen
Einstellung zutage. Darauf weisen im Falle von Balliet auch die psychiatrischen Gutachtenim Zuge
seines Gerichtsprozesses hin (democ 2020c). Einer Befragung flir eines der beiden Gutachten
stimmte er nur zu, weil er glaubte, ansonsten in der Offentlichkeit als psychisch krank und damit
nicht als Herr seines Handelns (und seiner Tat) dargestellt zu werden. Dabei liels er sich nicht auf
Fragen um seine Personlichkeit und sein Inneres ein, sondern sprach nur Gber seine Tat und seine
politischen Ansichten. Offensichtlich sei aber, dass es Balliet als ,beschdmenden Makel* (ebd.)
empfinde, keine Beziehungen mit Frauen fiihren zu kénnen. Auch die zweite Gutachterin wies
darauf hin, ,dass der Proband versuche, unangenehme Charakterziige zu verschweigen® (ebd.)
und sich haufig in ein tiberzogenes Lachen® fliichte.

Geradezu beispielhaft projektiv verhielt sich Balliet

im Falle einer offensichtlich verunsichernden Be- An den Juden agiert sich eine tiefe
schamung im Bereich der Sexualitét. So reagierte er Furcht vor dem Weiblichen aus.
nicht nuraggressiv-abwehrend auf die gutachterliche Der Antisemitismus offenbart sich
Aussage, er besitze eine Pornosammlung, sondern be- dabei als Tragerideologie.

hauptete, die gesamte amerikanische Pornoindustrie
sei judisch und es verletze ihn in seiner Ehre als Anti-
semit, ihn damitin Verbindung zu bringen (ebd.). Daran wird deutlich, dass die antisemitisch-pro-
jektive Aggression und die Geltungssucht in der mannlich-patriarchalen Kategorie der Ehre eine
stabilisierende Funktion fir sein psychisches Ich haben.

Bei Valizadeh zeigt sich paradigmatisch die Abwehrvon Schwache besonders in frauenfeindlicher
Aggressivitat, die bestandig antisemitisch untermauert wird. In seinen Vorstellungen schliefsen
sich das ambivalente Bild des Juden und der Hass auf Frauen in einem Szenario einer von Juden
installierten matriarchalen Herrschaft zusammen. In dieser Fantasie hasst er an der matriarcha-
len Macht der Frauen die heimliche patriarchale Omnipotenz der Juden. Daher rlicken Frauen in
seinen politischen Weltdeutungen haufig in den Mittelpunkt. Zugleich sind in seinem Hass auf
Juden Aspekte der Misogynie und Weiblichkeitsabwehr dominant. An den Juden agiert sich eine
tiefe Furcht vor dem Weiblichen aus. Der Antisemitismus offenbart sich dabei gewissermalen als
Tragerideologie, die bei Valizadeh, besonders nach dem Ende seiner aggressiven Jagd auf Frauen
als ,Pickup-Artist’, mehr und mehrin den Vordergrund riickt.

¢ Auf die psychodynamisch-stabilisierende Funktion des Lachens der Tater hat auch Klaus Theweleit (2015)
hingewiesen.
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An den Einstellungen beider wird erkennbar, inwiefern psychische Faktoren und gesellschaftliche
bzw. politische Ideologien ineinander verknipft sind und sich gegenseitig bedingen. Davon aus-
gehend ist darauf aufmerksam zu machen, dass der Kampf gegen Antisemitismus und Misogynie
auf verschiedenen Ebenen - etwa im Bereich der Erziehung und im Bereich der Politik — gefiihrt
werden muss.

Michael SchiiBler ist Soziologe und forscht u. a. zu den sozialisato-
rischen und sozialpsychologischen (Vor-)Bedingungen autoritarer
und antisemitischer Einstellungen und Denkmuster im Verlauf der
friihen Kindheit.
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Antifeminismus und Antisemitismus
in der Gegenwart — eine Fallanalyse
zu Verschrankung und kultureller
Codierung’

Florian Hessel (Ruhr-Universitat Bochum) & Janne Misiewicz (Universitat
Hamburg)

Feminismus und ,Gender‘ fungieren gegenwartig liber verschiedene politische Lager und Mi-
lieus hinweg als Feindbild. Insbesondere in Themenfeldern wie Familien-, Geschlechter- und
Sexualpolitiken kdnnen antifeministische Gehalte eine Verbindung zwischen verschiedenen
extrem rechten Stromungen und dem biirgerlichen Mainstream herstellen. Antifeminismus
kommt eine wichtige ideologische wie organisatorische Integrations- und Scharnierfunktion
zu. Innerhalb dieser Konstellation spielt auch (latenter) Antisemitismus eine Rolle. Nach
einer Einfiihrung in das gesellschaftsgeschichtliche und konzeptionelle Verhaltnis von Antife-
minismus und Antisemitismus wird im Beitrag exemplarisch analysiert, wie Antifeminismus
am Beginn des 21. Jahrhunderts kulturell codiert ist und welche Potenziale der Verschran-
kung mit antisemitischen Deutungsmustern eréffnet werden.

Empfohlene Zitierung:

Hessel, Florian/Misiewicz, Janne (2020): Antifeminismus und Antisemitismus in der Gegenwart
- eine Fallanalyse zu Verschrankung und kultureller Codierung. In: Institut fir Demokratie und
Zivilgesellschaft [Hrsg.]: Wissen schafft Demokratie. Schwerpunkt Antisemitismus, Band 8. Jena,
S.168-179.

Schlagworter:

Antisemitismus, Antifeminismus, verschwaérungsideologisches Denken, George Soros

' Die Autor*innen bedanken sich fiir wertvolle Hinweise bei Olaf Kistenmacher und den Gutachter*innen.
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Seit etwa 15 Jahren lasst sich in Deutschland

verstarkt ein organisierter Antifeminismus beob- Antifeminismus ist so alt wie

achten, der auf parteipolitischer Ebene zentral die moderne kapitalistische

durch die AfD reprasentiert wird. Das Spektrum Gesellschaft und kann auch in

und der publizistische Einfluss des organisierten Verbindung mit anderen Formen
Antifeminismus reichen allerdings dartiber hinaus (der Rechtfertigung) von Ablehnung,
- von rechtskonservativen, christlich-fundamen- Hass und Gewalt, insbesondere
talistischen und extrem rechten Milieus bis weit Antisemitismus, auftreten.

in birgerliche Lager und ,die Mitte* hinein (Lang/
Peters 2018: 18ff.). Antifeminismus zéhlt zu den
allzu lange wenig thematisierten antimodernen Ressentiments. Dabei ist Antifeminismus so alt
wie die moderne kapitalistische Gesellschaft und kann auch in Verbindung mit anderen Formen
(der Rechtfertigung) von Ablehnung, Hass und Gewalt, insbesondere Antisemitismus, auftreten.

Antisemitismus & Antifeminismus in der Moderne

Als spezifisch gegen die egalitaren Versprechen einer liberalen und pluralistischen Moderne ge-
richtete moderne Ressentiments bildeten sich sowohl Antisemitismus als auch Antifeminismus
im Lauf des langen 19. Jahrhunderts heraus. In bestimmter Form stellen sie Reaktionen auf wider-
sprichliche gesellschaftliche Prozesse dar, durch die traditionelle Verhaltnisse aufgebrochen und
Menschen in ambivalenter Weise aus diesen — wenn auch unvollstandig - emanzipiert werden.?

Unter Antisemitismus verstehen wir eine auf Jidinnen und Juden bezogene Praxis der Gewalt in
Wort und Tat und deren Rechtfertigung. Moderner Antisemitismus, so stellt die Historikerin Shula-
mit Volkov (2000: 28) fest, sei ,ein zum Symbol erhobener Judenhalk®. Als ambivalent oder negativ
erfahrene Herausforderungen moderner, kapitalistischer Vergesellschaftung - sozio6konomische
Krisen, Auflosung tiberkommener Sozialmilieus oder anonyme Herrschaft - werden auf die Juden'
projiziert und gewaltsam vereindeutigt. Abstrakte gesellschaftliche Prozesse und Strukturen wer-
den als ,jidisch® oder als von einem vorgestellten, allmachtigen Kollektiv ,der Juden® gelenkt und

verursacht thematisiert, als ,Zersetzung’, Verschworung und Manipulation.

Unter Antifeminismus verstehen wir eine Praxis der Gewalt in Wort und Tat und deren Rechtferti-
gung, diesich gegen Bemiihungen zur Gleichberechtigung im Geschlechterverhaltnis richtet. Zent-
ral wird die Verunsicherung der traditionellen bindaren Geschlechterordnungin der Moderne — und
darlberder bestehenden Gesellschaftsordnung - auf ,den Feminismus‘ und dessen Akteur*innen’
als angeblich Verantwortliche tUbertragen. Entsprechend formuliert die Sozialwissenschaftlerin
Herrad Schenk (1980: 176; Hervorhebung d. A.): ,Antifeminismus will die Geschlechterrollendiffe-
renzierung vor dem Feminismus in Schutz nehmen und die Definition von Weiblichkeit, die sich an

2 Wir verweisen fir eine tiefer gehende Auseinandersetzung auf unser bei Marta Press (Hamburg) erscheinendes
Buch Antifeminismus und Antisemitismus.

> Abweichend wird in Bezug auf (antifeministische) Akteurlnnen, die eine bindre Geschlechtereinteilung behaup-
ten, eine Schreibweise mit Binnen-I verwendet.
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mannlichen BedUrfnissen orientiert, erhalten. Antifeminismus stellt eine Reaktion auf bzw. eine
Gegenbewegung zur gesellschaftlichen Veranderung der Geschlechterordnung dar.

Verschrankung & Differenz von Antisemitismus & Antifeminismus

,Der Feminismus‘ und ,das Judentum® fungieren als ,Chiffren” (Ute Planert), die dazu dienen, be-
stimmte Gruppen fir das Unbehagen an den Entwicklungen der modernen, kapitalistischen Ge-
sellschaft verantwortlich zu machen. So werden in Agitation und Massenkultur nicht an individuelle
Einzelne gebundene soziale Strukturen personalisiert, d. h. mit bestimmten Personen oder Perso-
nengruppen identifiziert; z. B. ,der Feminismus'
als Agent der,Zerstorung der Familie oder ,die

Juden‘ als hinter ,dem Feminismus‘ stehende ,Der Feminismus‘ und ,das Judentum*
Macht. Eigene unterdriickte oder abgewehrte, fungieren als ,,Chiffren“ (Ute Planert),
unbewusste Wiinsche, Angste oder Handlungs- die dazu dienen, bestimmte Gruppen fiir
motivationen werden durch Projektion in oder das Unbehagen an den Entwicklungen
aufein dufberes Objekt, ein Anderes abgescho- der modernen, kapitalistischen

ben; etwa die Zuschreibung von Macht und Ein- Gesellschaft verantwortlich zu machen.

fluss, die man selbst anstrebt oder erhalten will.

Antifeminismus und Antisemitismus waren im Deutschen Kaiserreich ,nicht nurideologisch aufei-
nander bezogen, sondern auch organisatorisch, auf der Ebene der Wortfihrer und Tragergruppen,
eng miteinander verflochten® (Planert 1998: 260). Sich zur Judenfeindschaft bekennende Akteurlin-
nen bekannten sich ebenso zum Antifeminismus und oftmals auch umgekehrt. Shulamit Volkov
(2000: 23) erklért diese enge Verbindung mit der Funktion des Antisemitismus als , kulturellen Code®,
der die Ablehnung moderner, liberaler gesellschaftlicher Verhaltnisse symbolisiert: ,Man driickte
dadurch die Ubernahme eines bestimmten Systems von Ideen und die Préferenz fir spezifische
soziale, politische und moralische Normen aus.”

Hier zeigt sich aber auch ein wichtiger (historischer) Unterschied der beiden Ressentiments: Antise-
mitismus, insbesondere in dessen radikal-volkischer Auspréagung, war zwar offentlich normalisiert
und kulturell vertraut, wurde aber von spezifischen Akteursgruppen getragen. Antifeminismus
hingegen stellte eine soziale Norm dar: Die Ablehnung der ,Frauenemanzipation® wurde nahezu
allgemein in der Gesellschaft geteilt (Volkov 2001: 76).

Antifeminismus und Antisemitismus sind in keinem Fall identisch. Sie unterscheiden sich insbe-
sondere in der Gewalt der jeweils vorgenommenen Zuschreibungen (Gehmacher 1998). Innerhalb
des Antifeminismus muss es ,die gute Frau‘ (als Teil der Nation und zu deren Reproduktion) geben,
wobei diese ideologisch definierte Rolle individuell von den Betroffenen angenommen werden
kann. Innerhalb des Antisemitismus fungiert ,der Jude® dagegen unhintergehbar als absoluter
Feind, als ,das negative Prinzip als solches” (Horkheimer/Adorno 1987 [1947]: 197).
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Antisemitismus & Antifeminismus in der Demokratie der Gegenwart

Unter den Bedingungen einer Demokratie und einer immer breiteren Vielfalt an gesellschaftlich
anerkannten Lebensformen, verandern Ressentiments ihre Form und Funktion. Auferungen der
Menschenfeindschaft werden als fragwirdig wahrgenommen und oftmals indirekter, als vermeint-
lich ,blofe Meinungsaulerung’, kommuniziert (Claussen 2005: VIIIf.). Die eigenen Vorurteile werden
geleugnet und Tater und Opfer, Ursache und Wirkung verkehrt: Fir ihr Ungliick bzw. die Ablehnung
und Gewalt, die ihnen entgegengebracht wird, seien die Objekte des Ressentiments (selbst) ver-
antwortlich.* Insbesondere wenn antisemitische und antifeministische Gehalte latent erscheinen,
»als etwas, was standig da ist, was die Mehrheit nicht stort und was als normal gilt* (Kistenmacher
2020), gerade dann erschwert das offentlich inszenierte Tabu auf menschenfeindliche und dis-
kriminierende AuRerungen das Erkennen der konkreten Auferungen der Menschenfeindschaft.

So wird etwa in Bezug auf Antisemitismus behauptet, der Vorwurf des Antisemitismus werde als
Herrschaftsinstrument verwendet, um unliebsame Meinungen und Kritiker*innen zum Schweigen
zu bringen. Die Vorstellung einer besonderen, unheimlichen ,jidischen Macht’ bleibt so erhalten
und wird in verschiedene, oft verschworungsideologische Codes verpackt. In der Uniibersicht-
lichkeit digitaler Medienumwelten werden daneben zunehmend wieder offen Elemente soge-
nannter ,geschlossen antisemitischer Weltbilder* (etwa von ,jidischer Weltverschworung®) kom-
muniziert, die bis vor wenigen Jahren vor allem der neonazistischen Rechten vorbehalten waren
(Schwarz-Friesel 2019).

Ahnlich werden innerhalb des Antifeminismus

heute Fortschritte von Gleichstellungs- und Im Antifeminismus wird behauptet,
Emanzipationsprozessen als schadlich fir ,die Fortschritte von Gleichstellungs-
Frauen’ selbst wie auch fiir die angeblich zuneh- und Emanzipationsprozessen seien
mend ,benachteiligten Manner® und ,Jungen’ schédlich fiir ,die Frauen‘ selbst wie
behauptet (Blum 2019: 86ff.). In den letzten 15 auch fiir die angeblich zunehmend
Jahren ist zudem verstarkt der soziale Wandel ,benachteiligten Manner‘ und ,Jungen’.

der Familie sowie die zunehmende Anerkennung
einer Pluralitédt von Lebens- und Liebesformenin
den Blick antifeministischer Akteurinnen geriickt (Scheele 2016: 5ff.). Ideologisch werden beide Ent-
wicklungen als gewaltsame Zerstérung vermeintlich natirlicher gesellschaftlicher Formen (biirgerli-
che Kernfamilie und bindre Geschlechterordnung) thematisiert. Liberale Geschlechterpolitiken und
der Begriff Gender werden als Feindbilder gesetzt, die sowohl in birgerlich-konservativen als auch
in christlich-fundamentalistischen und extrem rechten Milieus geteilt werden (Lang/Peters 2018: 18).

Verschiedene Gruppen und Milieus werden weiterhin tiber die Kommunikation von Ressentiments
zusammengebracht und -gehalten. Fiir eine Mobilisierung aufserhalb der extremen Rechten kommt
dabei Antifeminismus eine wichtige Rolle zu, da Antifeminismus kaum erkannt und benannt wird,

* Zur Bedeutung von Antifeminismus und Antisemitismus in rechtsterroristischen Radikalisierungsprozessen
aktuell: Hermann 2020.
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wahrend die Kultivierung und Nutzung von
Antisemitismus nach Auschwitz zumindest
fragwirdig erscheint. Auch in der Form der
vermeintlich ,bloften Meinungséuferung’ sind
sie kulturell codiert, d. h. sie transportieren als
jeweils ,vertrautes und handliches Symbol*
und ,Bestandteil [der] Sprache® bestimmte
Gehalte und Bedeutungen (Volkov 2000: 23).

Antisemitische und antifeministische
Praxis wird durch andeutende Codes und
signalisierende Schlagworter vermittelt:
lhre Bedeutung gewinnen die Codes
durch das Verstandnis des Publikums
und durch wiederholte Kampfe und
Debatten um die Grenzen des in der

Antisemitische wie antifeministische Praxis
wird nicht nur durch andeutende Codes und
signalisierende Schlagworter gepragt, son-
dern Uber diese vermittelt (Fedders 2018). Ihre Bedeutung gewinnen sie durch das Verstandnis
des Publikums und durch wiederholte Kdmpfe und Debatten um die (Erweiterung der) Grenzen
des in der demokratischen Offentlichkeit Sagbaren bzw. um Deutungshoheit Uiber Begriffe.

demokratischen Offentlichkeit Sagbaren.

Mobilisierung des Antifeminismus - ein Beispiel

Als Dokument eines Kampfs um Bedeutung kann ein beispielhaft ausgewahlter, 2017 auf der Web-
site The European erschienener Text (,Das geheime Netzwerk von Soros, Kuhla 2017) interpretiert
werden.® Bei der Auswahl stand im Mittelpunkt, dass Autor und Medium nicht explizit in der extre-
men Rechten zu verorten sind, sondern sich als ,burgerlich® und ,der Mitte* zugehorig verstehen.
The European. Das Debattenmagazin wurde 2009 vom ehemaligen Cicero-Redakteur Alexander
Gorlach als Online-Magazin mit Sitz in Mlnchen gegriindet (aktuell Weimer Media Group). Seit
2012 erscheint auRerdem vierteljahrlich eine Druckausgabe. Es inszeniert sich schon durch sei-
nen Untertitel als ein Ort kontroverser Auseinandersetzung um als umstritten wahrgenommene
Themen.® Der Autor Eckhard Kuhla ist Mitbegriinder und Vorsitzender von Agens e.V., der sich als
unabhéangige gesellschaftspolitische Arbeitsgemeinschaft versteht und zu den zentralen Akteuren
des mannerzentrierten antifeministischen Spektrums gehort (Claus 2014: 21f.).” Thema des Textes
sind die (weltweiten) Auseinandersetzungen um Frauen- und Minderheitenrechte - konkret Kdmpfe
um Gleichberechtigung und Anerkennung von Frauen, Homosexuellen und queeren Menschen.
Der Autor befasst sich dabei mit der Rolle, die die Stiftungsgruppe Open Society Foundations bzw.
deren Grinder, der US-amerikanische Investor und Philanthrop George Soros, bei der Unterstiit-
zung dieser Kédmpfe spielen soll.? In loser und assoziativer Form entwirft der Autor ein Bild von der
Arbeit der Stiftungen: Die unterstitzten, selektiv aufgezahlten Projektpartner*innen sollen sich in
der Darstellung zu einer abseits der 6ffentlichen Wahrnehmung hintergriindig wirkenden Struktur

°> Die exemplarische Interpretation ist unsere eigene, als Wissenschaftler*innen und als Mitglieder dieser Gesell-
schaft. Die Intentionen des Autors und die Rezeption durch das Publikum bleiben unberiihrt; der Fokus liegt auf
Wirkungspotenzialen und Wirkungsgrundlagen eines mit kultureller Bedeutung ausgestatteten Materials.

¢ Siehe https://www.theeuropean.de/debattenkultur/ [25.09.2020].

" Siehe https://agensev.de/wer-sind-wir/ und https://agensev.de/ueberagens/ sowie
https://www.genderkongress.org/verbdnde [20.07.2020].

8 Zu Soros und seiner Thematisierung durch rechte Kampagnen: Tamkin 2020.
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zusammenfligen. Uber Finanztransaktionen und behauptete personliche oder organisatorische
Verbindungen zusammengehalten, strebten George Soros und die benannten Organisationen be-
stimmte politische Ziele an. Die Ziele, die der Autor im Bereich von Frauenrechten, Rechten von
(sexuellen) Minderheiten sowie allgemein der ,Gender-Themen* (Kuhla 2017) identifiziert, seien
zwarin der Offentlichkeit als solche benannt worden, ihnen komme allerdings eine andere Bedeu-
tung zu, die unter Verwendung bestimmter Schlagworter und Verben behauptet wird. Es ginge, so
der Autor, ,[lJetztendlich“ um ,das Aufbrechen gesellschaftlicher Bindungen, wie z. B. der Familie
und damit um die globale Umgestaltung der Gesellschaft” (ebd.).

Der Text liefert mit dem ersten Absatz eine Kurzfassung der darauffolgenden ,Argumentation‘ und
ihrer Gehalte:

Weltweit vernetzte Finanzstréme initiieren links-orientierte Protestbewegungen,
mit dem erkldrten Ziel, fiir die Rechte von Minderheiten zu kdmpfen. Diese
Finanzstrome kontrollieren vorwiegend US-Milliarddre mit dem Label ,Kampf fiir
Menschenrechte;, beispielsweise fiir Rechte von Frauen odervon Homosexuellen.
Das Label ,Philanthropie schafft dazu noch zusdtzliche Freunde. Einer der
bekanntesten ,Wohltditer  unter den Oligarchen: George Soros. (Ebd.)

Politischen Bewegungen und Initiativen wird hier abgesprochen, in erster Linie aus eigenen Beweg-
griinden - etwa aufgrund gesellschaftlicher Misssténde - zu handeln. Nicht die ,links-orientierte[n]
Protestbewegungen® hatten ein eigenes und insofern legitimes Interesse daran, ihre Anliegen auf
die Strale zu tragen oder anderweitig zur Geltung zu bringen, sondern etwas bzw. jemand anderes
(,weltweit vernetzte Finanzstrome* unter Kontrolle von ,,US-Millliardéare[n]“) stole diese Kampfe
Uberhaupt erst an (,initiieren®). Die Motivation wird jeweils relativierend hinterfragt - zum einen
mit der Bezeichnung ,Label” (bei ,Kampf fiir Menschenrechte* und ,Philanthropie®), zum anderen
mit der Setzung von Anflihrungszeichen (bei ,Wohltater®). Als einen dieser ,US-Milliardare* bzw.
als ,Oligarchen® und ,Wohltater identifiziert der Autor George Soros. Im folgenden Absatz wird
dieser, ausgestattet mit dem ,intellektuelle[n] Ristzeug” des Liberalismus, vorgestellt als ,Bilder-
berger®, ,einer der fiihrenden Vertreter der ,Neuen Weltordnung (ebd.). Er sei ,Bérsenspekulant®
wie ,Liebling aller Linken® und werde von der birgerlichen NZZ aufgrund seines Stiftungsengage-
ments ,auch als ,Financier von Umstirzen bezeichnet (alles ebd.). Seine Sicht verdeutlichend
schreibt der Autor:

Seltsam: Friiher entstanden politische Bewegungen in einem miihsamen

Prozess aus der Biirgergesellschaft heraus. Soros initiiert solche Bewegungen

zeitnah: Exakt mit Beginn seiner Férderung fangen seine Gruppen an zu
arbeiten. (Ebd.)

Ein ,friiher” vermeintlich organisches Entstehen aus der ,Biirgergesellschaft®, von innen heraus,
wird einer kiinstlichen Erschaffung durch einen Akteur von auRRen gegentibergestellt. Entsprechend
werden diese Gruppen oder Bewegungen nicht fir sich und mit eigener Motivation ausgestattet
betrachtet, sondernin erster Linie als Instrumente von Soros, als Mittel zu einem (absolut) anderen
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Zweck. Direkt an das zuvor Zitierte anschlielsend fahrt der Autor fort: ,Er [Soros] kann mit seinem
direkten Kontakt zu den Gruppen gezielt ,seine’ NGOs einsetzen, kontrollieren und Einfluss aufihm
unliebsame Regierungen nehmen (z. B. in Ungarn).“ (Ebd.) Wie diese behauptete Einflussnahme auf
Regierungen durch das im Auléen, in George Soros, personifizierte Andere sich tatsachlich vollzie-
hen soll, l&sst der Autor weitgehend offen. Nur an einer Stelle wird darauf konkreter eingegangen,
allerdings ohne Quellenbeleg: ,Im Sinne dieser Theorie [der ,Gendertheorie® Judith Butlers, d. A]
hat eine Soros-Gruppe 2010 die Standards fur die Sexualerziehung in Europa definiert® (ebd.).
Daneben werden an verschiedenen Stellen des Textes Proteste und Demonstrationen - zentrale
demokratische Grundrechte und Medien der Birgerbeteiligung - als Mittel benannt.’

Die Charakterisierung der Gruppen selbst wie der von ihnen angestrebten Ziele als Instrumente
trifft aus der Sicht des Autors auch auf das Bild von diesen Gruppen in der Offentlichkeit zu: ,Die
Namen dieser NGOs verschleiern mit menschenrechtlichem bzw. philanthropischem Anstrich ihre
wahren Aktionen® (ebd.). Der Autor sieht hier Tauschung und Manipulation am Werk. So heif3t es
einige Absatze spater:

Demgegeniiber macht die Verwendung des Aushdnge-schildes [sicl]
,Philanthropie*fiir regierungskritische Projekte in der politischen Welt stutzig.
Man vermutet Etiketten-Schwindel [sic!]. Die Menschenfreundlichkeit dieser
Projekte erschlief3st sich zumindest nicht auf den ersten Blick: Das Netzwerk
OSF férdert beispielsweise in Europa [...] NGOs, die die Migration - vorbei an
den Regierungen - und die Verbreitung des Genderismus unterstutzen. (Ebd.)

Ahnliche Formulierungen finden sich an weiteren Stellen: So wird das Engagement fur Frauenrechte
zum Interesse einer Minderheit erklart und die - vollig zu Recht - in Anspruch genommene Kategorie
Menschenrechte zahlt aus der Sicht des Autors zu den ,Euphemismen einer hheren Wertekategorie
zur Verdeckung eigentlicher Projektziele® (ebd.). Das bereits im Titel des Textes behauptete ,geheime
Netzwerk* stellt der Autor aus einer Auswahl von Stiftungen und Projekten zusammen, die entweder
finanziell oder personell mit den Open Society Foundations verbunden sind oder sein sollen. Nicht
an allen Stellen oder gleichrangig belegt, werden einige
Zusammenhange vor allem durch Nebeneinanderstellung

innerhalb eines Satzes oder in aufeinanderfolgenden Séat- Durch seine Redetechnik

zen hergestellt. ,Viele Stiftungen der Oligarchen®, so heil’t zieht der Autor als Agitator

es an einer Stelle, ,treten kaum an das Licht der Offent- das Publikum ins Vertrauen:
lichkeit. Im Gegensatz zur Amadeu-Antonio-Stiftung; sie ist Augenzwinkernd kampft er
eng verbunden mit der Heinrich Boll Stiftung” (ebd.).?* Die den Kampf fiir das Publikum
Verbindung und entsprechende Bedeutung fir den Autor (als dessen Stellvertreter) und
wird in diesem Fall wie in anderen durch scheinbar selbst- rechnet mit dessen Affekten.

erklarende Verweise auf das Eintreten fir Frauenrechte

? Der Autor nennt neben den im Fortgang erwdhnten NGOs nur eine einzige zeitgendssische Bewegung nament-
lich: den Women's March. Eine Unterstlitzung einer der zahlreichen Gruppierungen dieser Bewegung durch die
Open Society Foundations ware von deren Stiftungszweck zweifellos gedeckt und wird nicht belegt.

19 Zur Amadeu Antonio Stiftung als Objekt rechter Kampagnen: Salzborn 2016.
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und ,Gender-Themen*“ (ebd.) hergestellt. Durch seine Redetechnik zieht der Autor als Agitator das
Publikum ins Vertrauen: Augenzwinkernd und umgangssprachlich kdmpft er den Kampf fiir das
Publikum als dessen Stellvertreter und rechnet mit dessen Affekten. ,Seltsam®, ruft er aus, es mache
L,Stutzig® oder ,[m]an vermutet” (alles ebd.). Er fragt (indirekt) friher hielt es noch® oder (direkt) ,Was
bleibt?“; er reiht aneinander und stellt mit Doppelpunkten vermeintlich Schein und Sein gegentber
(alles ebd.). In den sich scheinbar selbst erklarenden Schlagwortern konnen die Leser*innen sich
ebenso bestétigt flihlen wie selbst erkennen und wiedererkennen.

Als Schlagworter verstehen wir Begriffe und Be-

zeichnungen, die (ideologische) Bedeutungen ohne Als ideologisch aufgeladene

weitere Erklarung signalisieren. In der Regel sind sie Reaktionen auf Verunsicherungen
alltagskulturell und massenmedial etabliert und ver- in einer sich wandelnden

traut. ,Genderismus®, ,Genderisierung” und ,Frihse- Gesellschaft wirken die in
xualisierung®, ,Frauenlobby“ und ,Homolobby* wer- offentlichen Debatten verwendeten
den im Text in diesem Sinn verwendet. Beginnend Schlagworter wie ,,Genderismus*
mit einem Artikel des damaligen Leiters des Ressorts und ,,Friihsexualisierung® in die
Politik der Frankfurter Allgemeinen Sonntagszeitung, Bevdlkerung hinein.

Volker Zastrow, in der FAZ (,Gender Mainstreaming
- Politische Geschlechtsumwandlung®, 2006) wur-
de ab Mitte der 2000er-Jahre im Kontext von medialen Debatten lber gleichstellungspolitische
MaRnahmen ,[d]urch die Erfindung des Kampfbegriffs ,Genderismus’ [...] der an sich niichterne
Terminus ,Gender zum Kernelement einer Ideologie erklart, so die Politikwissenschaftlerin Juliane
Lang (2017). ,Genderisierung” oder ,Genderismus” behauptet die Existenz einer Ideologie und eines
gezielten Programms der Zerstorung der als natirlich aufgefassten bindren Geschlechtereinteilung
und der Geschlechterrollen, vor allem durch Bildungs- und Gleichstellungspolitik. In der Agitation
gegen eine die Pluralitdt von Lebens- und Liebesformen anerkennende Padagogik der Vielfalt wurde
dies, z. B. durch die Initiative ,Besorgte Eltern®, zur ,Frihsexualisierung® stilisiert, die vorgeblich
Homo- und Transsexualitat als Norm setze (Schmincke 2015: 99f.).!t Akteur*innen einer angeb-
lich hintergriindig machtigen Interessenpolitik werden (von antifeministischen Akteurinnen) zum
Beispiel als ,Frauenlobby” und ,Homolobby“ bezeichnet (Diskursatlas Antifeminismus 2020). Als
ideologisch aufgeladene Reaktionen auf Verunsicherungen in einer sich wandelnden Gesellschaft
wirken die in 6ffentlichen Debatten verwendeten Schlagworter breit in die Bevolkerung hinein, weit
Uber die bewusst adressierten bzw. interessierten Milieus hinaus.

Schluss: Potenziale der Verschrankung heute

Potenziale der Verschrankung von Antifeminismus und Antisemitismus zeigen sich auch heute in
antimodernen und antiliberalen Vorstellungen sowie in verschworungsideologischen Denkmustern

1 So schreibt der Autor in einem anderen Text: ,Es geht bei der Friihsexualisierung nicht nur um die Forderung der
Toleranz gegenliber Homosexuellen, fir die Vielfalt' als bagatellisierender Tarnbegriff dient. [...] Sondern es geht
darliber noch hinaus um die Durchsetzung der Homosexualitat als neue Normalsexualitat, die die ,Zwangshe-
terosexualitat ersetzen soll.“ (Kuhla 2016).
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und in damit verbundenen andeutenden Codes

und signalisierenden Schlagwdrtern. Die wider- Potenziale der Verschrankung von
spriichlichen gesellschaftlichen Verhaltnisse der Antifeminismus und Antisemitismus
kapitalistischen Moderne, insbesondere die Veran- zeigen sich heute in antimodernen
derungen dervermeintlich natlrlichen Geschlech- und antiliberalen Vorstellungen sowie
terverhéltnisse, werden als Verunsicherung er- in verschworungsideologischen
fahren. Vieldeutigkeit und Unsicherheit werden Denkmustern und in damit

in einem als feministisch identifizierten Anderen verbundenen andeutenden Codes
und in dem als Feindbild verwendeten Schlag- und signalisierenden Schlagwortern.

wort ,Gender* vereindeutigt und abgewehrt. Die
(andauernden) Kdmpfe um Gleichberechtigung
und Anerkennung von Frauen, Homosexuellen und queeren Menschen werden umgedeutet und
antiliberalistisch delegitimiert: Dass partikulare Interessen gleichberechtigt zur Geltung kommen
sollen, daftir wird Ursache und Verantwortung im Anderen, im Aufen gesucht. Die Abwehr von
komplexen, ambivalenten sozialen Verhaltnissen miindet in der Suche nach Eindeutigkeit und
personal Verantwortlichen, denen es ,um das Aufbrechen gesellschaftlicher Bindungen, wie z. B.
der Familie und damit um die globale Umgestaltung der Gesellschaft“ (Kuhla 2017) gehen wiirde.

Dem entspricht im Text die Thematisierung von George Soros, der hinter vielen Aktionen von
,Frauenlobby“ oder ,Homolobby* behauptet wird (,Soros initiiert"; ebd.). Die hier zum Ausdruck
kommende projektive Personalisierung von unheimlicher Macht und hintergriindiger Manipulation
gehort zu den zentralen Momenten des Verschworungsdenkens (Hessel 2020a: 20ff.). Die Bezeich-
nungen ,Bilderberger® und ,Neue Weltordnung"” sind zudem als verschwérungsideologische Codes
fest etabliert. Deren Kern bildet die Vorstellung, ,globale liberale Eliten® wiirden demokratische
Offentlichkeit und Politik mit apokalyptisch imaginierten, oftmals in Verbindung mit Migration oder
Bevolkerungspolitik gesetzten Zielen manipulieren (Fedders 2018; Hessel 2020b).

Der aus einer ungarisch-jlidischen Familie stammende George Soros dient eindeutig als antimo-
derne und antiliberale Chiffre, wo Veranderung und Uneindeutigkeit nur als Eingriff unheimlicher
Macht von aufden und verschwarerische Manipulation aus dem Hintergrund vorgestellt werden
konnen. Ob diese Chiffre als antisemitischer Code gedeutet wird, entscheidet sich kaum durch
den offensichtlichen Gehalt, wie der Sozialwissenschaftler Andras Kovécs anhand sehr dhnlicher
Kampagnen der extremen Rechten in Ungarn herausarbeiten konnte: Die Assoziation von Soros mit
hintergrindiger Manipulation, Geld, Macht, Modernitat oder aktuell auch ,Férderung der Migration*
oder ,Zerstorung der Familie® ist letztlich identisch. Es sei die ,Oberflachenbotschaft der Kampag-
ne*, so Kovacs (2019:303), eine angebliche Bedrohung oder,Zersetzung' von Kultur und Nation von
auflen, die breite gesellschaftliche Wirkung entfalte. Im ,Debattenmagazin® als ,bloRe Meinungséu-
Rerung' unter anderen inszeniert, muss sich der Autor nicht entscheiden. Das Publikum erkennt die
verwendeten Schemata von Massenkultur wie Agitation: das inhaltlich Vertraute, die Andeutung,
das Ritual ihrer augenzwinkernden Verbreitung. Fragt man danach, was Unzufriedenheit und Unbe-
hagen verursacht, die offensichtlich den Beschwerden zugrunde liegen mussten, erhalt manimmer
die Antwort, als hatte man nach dem wer gefragt (Lowenthal/Guterman 1948: 421).
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Personalisierende Verschworungsvorstellungen, antiliberale und antimoderne Projektionen von
angeblicher Manipulation und Ubermacht sowie massenmedial und alltagskulturell vertraute
Schlagwdrter, die Fragmente von Bedeutung und Ideologie transportieren, ermdglichen die Ver-
schrankung und gegenseitige Verstarkung von Antifeminismus und Antisemitismus heute. Ent-
sprechende antifeministische Imaginationen (von ,Genderisierung®, ,Frauenlobby“ etc.) und die
Denunziation von Genderkonzepten und Gleichstellungspolitiken stabilisieren antiemanzipatori-
sche Allianzen von christlich-fundamentalistischen und extrem rechten Kreisen bis weit in blrger-
liche und konservative Milieus hinein. Dies gilt nicht zuletzt, da Antifeminismus als solcher in der
Offentlichkeit kaum erkannt und noch seltener benannt wird. Die Potenziale der Radikalisierung
von frauenfeindlicher und antisemitischer Gewalt, wie sie sich zum Beispiel 2019 im Anschlag von
Halle deutlich gezeigt haben, beginnen in ,der Mitte* der Gesellschaft.
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Der vorliegende Beitrag setzt sich mit dem Antisemitismus der globalen Boykott-, Desinvesti-
tionen- und Sanktionen-Kampagne gegen Israel auseinander. Anhand ausgewahlter Fallbei-
spiele wird dabei aufgezeigt, wie aktuelle Formen des anti-israelischen Antisemitismus Giber
ein menschenrechtsorientiertes Protestframing artikuliert werden, das zum solidarischen
Handeln gegen den jiidischen Staat mobilisiert. Im Zentrum dieses ,,menschenrechtsori-
entierten Antisemitismus“ steht dabei die antisemitische Fantasie zwischen der ,,guten®
palastinensischen Menschenrechtsgruppe einerseits und Israel als dem ,,Anderen“ der Men-
schenrechte, als antagonistischer Feind der Menschheit andererseits. Das libergeordnete Ziel
des Artikels ist es, den BDS-Aktivismus als antisemitischen Kampf gegen den jlidischen Staat
zu dechiffrieren, der sich im Kostiim der Menschenrechte camoufliert.
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Einleitung

Am 9. Juli 2005 verdffentlichten 171 paléstinensische zivilgesellschaftliche Organisationen® einen
LAufruf“ an internationale Organisationen und ,alle rechtschaffenen Menschen auf der ganzen Welt*
(BDS 2005) und forderten zu Boykott, Desinvestitionen und Sanktionen gegen Israel auf (Jamjoum
2011; Ananth 2013). Seitdem hat die globale BDS-Kampagne international an Aufmerksamkeit
gewonnen. Weltweit fordern zahlreiche Unterstltzer*innen einen umfassenden akademischen,
kulturellen, politischen und wirtschaftlichen Boykott des jidischen Staats im Namen der univer-
salen Menschenrechte, im Sinne der internationalen Solidaritat und im Kampf fiir Gerechtigkeit
und Frieden. Gleichzeitigist der transnationale Solidaritatsaktivismus gegen Israel stark umstritten.
Die Legitimitat des humanitaren Menschenrechtsprotests wird von BDS-Kritiker*innen vor allem
aufgrund seines antisemitischen Charakters angegriffen, was in einer vermeintlich paradoxen Si-
tuation mindet: Menschenrechtsorientierte Forderungen kdnnen sich zu antisemitischen Mani-
festationen transformieren und dennoch fir weltweite Solidaritatsausbekundungen mobilisieren.
Dieser scheinbarirritierenden Ausgangsla-
ge mochte der folgende Artikel nachgehen

und aufzeigen, wie der ,Antisemitismusim Weltweit fordern zahlreiche
Menschenrechtskostim® der Boykott-Be- Unterstiitzer*innen der BDS-Kampagne
wegung erklart werden kann. Hierflr einen umfassenden akademischen,

wird ein poststrukturalistischer Blick auf kulturellen, politischen und wirtschaftlichen
verschiedene Formen und Funktionswei- Boykott des jiidischen Staats im Namen der
sen von Antisemitismus geworfen, die im universalen Menschenrechte, im Sinne der
Ubernachsten Abschnitt an empirischen internationalen Solidaritat und im Kampf fiir
Beispielen des BDS-Diskurses untersucht Gerechtigkeit und Frieden.

werden sollen.

Antisemitismus als soziale Fantasie

In diesem Artikel wird ein poststrukturalistischer Ansatz fir die Erklarung des Phanomens ,Antisemi-
tismus* fruchtbar gemacht.? Unter Bezugnahme auf diskurstheoretische (Laclau/ Mouffe 2000) und
psychoanalytische Zugédnge (Lacan 1991a, 1991b, 1991c) soll erklart werden, warum sich Subjekte,
die flir Menschenrechte, fiir Frieden und flr Gerechtigkeit kdmpfen, mit Diskursen solidarisieren, die
antisemitisch sind. Aulberdem soll gezeigt werden, wie sich der Antisemitismus der BDS-Kampagne
hinter den abstrakten Forderungen nach Menschenrechten fir Paldstinenser*innen dechiffrieren
und identifizieren lasst.

Den theoretischen Ausgangspunkt bildet hierbei die konstruktivistische Perspektive der Hegemo-
nie- und Diskurstheorie Ernesto Laclaus und Chantal Mouffes (2000), die davon ausgeht, dass das
,Soziale® und die ,Gesellschaft* eine ,Agglomeration von ,Diskursen‘ (Reckwitz 2006: 341) darstellt.

! Die Klassifikation als ,zivilgesellschaftliche Organisation® ist eine Selbstbezeichnung der BDS-Kampagne.

? Dieser Ansatz ist in der Antisemitismustheorie von Marcus (2015) aufgenommen worden.
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Diskurse werden dabei als Differenzsysteme verstanden, in denen die kulturelle Sinngebung der
sozialen Wirklichkeit durch die Aushandlung von Bedeutung erfolgt.

Um verstehen zu kdnnen, warum sich Subjekte mit bestimmten Diskursen — wie dem BDS-Dis-
kurs —identifizieren, arbeiten einige Autor*innen (Glynos/Howarth 2007; Stavrakakis 2007; Glynos/
Stavrakakis 2002) im Anschluss an die Lacan’sche Psychoanalyse mit dem Konzept der sozialen
Fantasie. Soziale Fantasien werden als narrative Vektoren konzeptualisiert, die Diskursen Attrak-
tivitdt und Anziehungskraft vermitteln. Durch die Entfaltung zweier miteinander interferierender
Dimensionen geben soziale Fantasien Diskursen Halt und Richtung (Glynos/Howarth 2007: 147). In
ihrer gliickseligmachenden Dimension versprechen sie einen nicht zu realisierenden Idealzustand
gesellschaftlicher Harmonie und Vollkommenheit. Dagegen konstruiert die grauenvolle Dimension
von Fantasien einen gesellschaftlichen Missstand oder Gegner, der als Ursache fiir die noch immer
nicht erreichte Utopie einer ,besseren Welt* verantwortlich gemacht wird.

Nach Slavoj Zizek (2000) kann die antisemitische Vorstellung tiber die Figur des ,Juden® als grauen-
volle Dimension der Fantasie wirken. Der ,Jude” fungiert in antisemitischen Diskursen als Erklarung
fur das Scheitern des subjektiv begehrten Zustands von Harmonie und Gliickseligkeit. Im Umkehr-
schluss flihrt die antisemitische Vorstellung des jidischen ,Anderen” zu dem Glauben, dass ein
harmonischer Idealzustand ohne Konflikte, Friktionen und Widerspriiche erreicht ist, sobald der jidi-
sche Gegner iberwunden wird. Diese theoretische Ausrichtung macht das Konzept der sozialen Fan-
tasie fr die Antisemitismusforschung anwendbar. So kann etwa das Konzept des antisemitischen
Manichaismus, wie ihn Thomas Haury (2002) entwickelt, als soziale Fantasie gelesen wird. Nach
Haury ist der Antisemitismus durch einen Manichdismus gepragt, der den ,Juden® als das absolut
,BOse“ markiert, - d.i. die soziale Fantasie des Grauens - das der Realisierung des imagindren Guten
- d.i. die soziale Fantasie des Gliickseligmachenden - bedrohlich entgegensteht. Dieses manicha-
ische Weltbild ist dabei durch starke Dichotomien gekennzeichnet, wie sie auch charakteristisch
fir soziale Fantasien sind (Stavrakakis 1999: 108). Exemplarisch hierflir gelten etwa Vorstellungen
judischer Allmacht und Verschworung gegeniiber der bedrohten, viktimisierten nichtjidischen Mehr-
heitsgesellschaft (Holz 2005; Rensmann 2004). Wichtig fir ein poststrukturalistisch inspiriertes Ver-
standnis von Antisemitismus ist dabei, dass sich der Diskurs Gber den phantasmatisch konstruierten
judischen ,Anderen®in historisch verdnderten
Kontexten wandeln, anpassen und immer wie-

der neu artikulieren kann. Ein solcher Blick auf Der ,,Jude* fungiert in antisemitischen
die Wandelbarkeit antisemischer Artikulations- Diskursen als Erklarung fiir das Scheitern
weisen reflektiert die konsensuale Meinung der des subjektiv begehrten Zustands
Antisemitismusforschung, die von einem Form- von Harmonie und Gliickseligkeit. Im
wandel antisemitischer Artikulationsweisen Umkehrschluss fiihrt die antisemitische
(Bergmann/Erb 1991; Holz 2001, Rensmann/ Vorstellung des jiidischen ,,Anderen* zu
Schoeps 2008) nach Auschwitz ausgeht. Dem- dem Glauben, dass ein harmonischer
zufolge zeigt der nachste Abschnitt auf, wie sich Idealzustand ohne Konflikte und

die antisemitische Fantasie Uber den jlidischen Widerspriiche erreicht ist, sobald der
L2Anderen“ iiber den Staat Israel als antizionisti- jlidische Gegner iiberwunden wird.

scher Antisemitismus reproduzieren kann.
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Antizionistischer Antisemitismus: eine poststrukturalisitsche Perspektive

Der antizionistische Antisemitismus er6ffnet nach Bergmann und Heitmeyer (2005: 224) eine Mog-
lichkeit, sich ,auf Umwegen Uiber die israelische Politik gegen die Juden® zu richten (vgl. den Beitrag
von Schwarz-Friesel in diesem Band). Entscheidend fiir eine antizionistische Fantasie ist dabei, dass
Israel als ,Jude unter den Staaten” (Poliakov 1992) zum grundlegend ,Bdsen®, zum Storfaktor einer
harmonischen Weltgemeinschaft gebrandmarkt wird (Schwarz-Friesel/Reinarz 2013; Wistrich 2010).
Auf diese Weise werden Zuschreibungen und Eigenschaften, die in einem antisemitischen Sinne
als ,judisch® gelten, auf den Staat Israel Gbertrag- und kommunizierbar (Heyder et al. 2005: 147).
Dabei lassen sich drei antizionistische Argumentationsstrategien feststellen, die in Anlehnung an
Salzborn als sogenannter ,Minimalkonsens* (Salzborn 2013: 9) iber antizonistischen Antisemi-
tismus gedeutet werden konnen. Hierzu zahlen (1) Delegitimierungen und Damonisierungen (2)
Israels sowie komplexitatsreduzierende Simplifizierungen des Nahostkonflikts (3).

1. Delegitimierende Deutungsweisen stellen das jlidische Recht auf nationale Selbst-
bestimmung grundsatzlich in Frage (Benz 2004: 200-208; Pfahl-Traugbher 2007: 51ff,
Kloke 2010: 195).

2. Damonisierungen reproduzieren den antisemitischen Manichdismus zwischen ,gut*
und ,bose”, wobei Israel zur Chiffre des ,Bosen® (Judaken 2008: 555) avanciert. Exempla-
risch hierflr stehen Dichotomien zwischen der ,guten® autochthonen paldstinensischen
,Gemeinschaft“ und der kiinstlich zionistisch-jlidischen ,Gesellschaft* (Holz 2001, 2005;
Holz/Kiefer 2010; Globisch 2013, 2008). Auch Feindbild-Reprasentationen, die israeli-
sches Handeln als ethnische Séuberung, als Gewaltexzess oder Genozid (Schwarz-Frie-
sel/Reinarz 2013: 216) klassifizieren, wéhrend paldstinensische Selbstmordattentate als
LAkt des Widerstands® glorifiziert werden (Rensmann/Schoeps 2010: 50) oder Vergleiche
zwischen israelischem Handeln und der nationalsozialistischen Vernichtungspolitik
(Heyder et. al 2005: 149) konnen hierunter subsumiert werden.

3. Komplexitatsreduzierende Simplifizierungen des Nahostkonflikts blenden politische,
soziale und historische Kontextfaktoren aus und fiihren Konfliktursache und -verlauf
einzig auf israelisches Handeln zurlick (Rensmann/Schoeps 2010: 50).

Im Folgenden werden antisemitische Fantasien und antizionistische Argumentationsstrategien
anhand des BDS-Diskurses untersucht.

* Unter der Minimaldefinition eines antizionistischen Antisemitismus versteht Salzborn (2013) den durch Natan
Scharanski gepragten Drei-D-Test. Hiernach werde Israelkritik dann antisemitisch, wenn der judische Staat
delegitimiert, ddmonisiert oder mit doppelten Standards gemessen wird. Da diese Formel relativ vage, inter-
pretations- und spezifizierungsbeddrftig ist (Arnold 2016, Edthofer 2017, Salzborn 2013), werden hier nicht alle
Kategorien ibernommen. Ausgehend von der hier interessierenden Fragestellung wird anstelle des fir qualitati-
ve Arbeiten schwer messbaren ,doppelten Standards®, demzufolge israelisches Verhalten anders beurteilt wird
als das Verhalten der restlichen Staaten, die Analysekategorie der Simplifizierung verwendet. Diese Kategorie
entspringt der Definition von Antizionismus nach Rensman/Schoeps (2010: 50).
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Empirischer Kontext - die antisemitische Fantasie des BDS-Diskurses
als legitimierender Solidaritatsakt

Der folgende Abschnitt zeigt, wie das Zusammenspiel von Antisemitismus und Menschenrechten
als grauenvolle und gliickseligmachende Dimensionen sozialer Fantasien des BDS-Diskurses wir-
ken, die seine transnationale Anschlussféhigkeit herstellen.

Auf der internationalen BDS-Website befindet

sich unter dem Reiter ,What is BDS" eine Zusam- Entsprechend antisemitischer
menfassung Uber Ursachen und Fortdauern des Fantasien iiber ,jiidische*
Nahostkonflikts, klassifiziert als ,the origins of Is- Allmacht und Kiinstlichkeit

rael: Zionism and Settler Colonialism® (BDS 0.D.a). stellt die BDS-Bewegung den
Entsprechend antisemitischer Fantasien Uber Nahostkonflikt als systematisches
,judische® Allmacht und Kiinstlichkeit stellt die Menschenrechtsverbrechen an der
BDS-Bewegung den Nahostkonflikt als ein syste- palastinensischen Bevolkerung, ihrer
matisches Menschenrechtsverbrechen an der pa- Identitdt, Kultur und Geschichte dar.

lastinensischen Bevolkerung, ihrer Identitat (Stop
The Wall 2005) sowie ihrer Kultur und Geschichte
(Stop The Wall 2006a) dar, das der Staat seit seiner Griindung begehe. Die Geschichte ,Palastinas®
und der Paldstinenser*innen wird dabei als Geschichte der Vertreibung, Zerstérung, des Landraubs,
der ethnischen Sauberung, einer Politik des Tétens (Stop The Wall 2009), Schlachtens (BDS 2014),
Massakrierens (BDS 2009) dargestellt, die zu einem langsamen (Barghouti 2011: 46) oder graduellen
(PACBI 2008) Genozid an derindigenen Bevolkerung flihre. Der manichdische Dualismus antisemi-
tischer Fantasien zeigt sich in Erzdhlungen, die israelische Ausldschungsfantasien, etwa durch eine
,Endlosung der Palastinenserfrage®, artikulieren:

as the evidence above suggests, it (Israel, NM) has embarked on what
seems to be its final effort to literally disappear the ,Palestinian problem’
(Barghouti 2011: 47)

Das existenziell Bedrohliche des jlidischen Staates wird dartiber hinaus hergestellt, indem die
BDS-Kampagne konstatiert, Israel wirde fir all seine ,Massaker®, seine zahlreichen Menschen-
rechtsverletzungen und Volkerrechtsbriiche ,Straffreiheit” von der internationalen Gemeinschaft
erhalten. Fir BDS ist der jidische Staat demzufolge eine ,iber dem Gesetz der Nationen stehende
Ausnahme* (BDS 2008), der sich allen verbindlichen Normensystemen entziehe, die fundamentalen
Rechte der Menschen und ihrer Wiirde missachte und damit nicht nur zur unmittelbaren Bedrohung
fur die viktimisierten Paldstinenser*innen, sondern zum Feind der Menschheit avanciert:

1948 saw the creation of civilization's greatest document to date - possibly

the founding document of the truly modern era - the Universal Declaration

of Human Rights. The year also witnessed the founding of a state based on
the antithesis of those values: Israel. (Ford 2009)
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Dass der Kampf gegen den judischen Antagonisten mit dem Kampf gegen das universale Bose bei
BDS ineinander fallt, wie es an vorheriger Stelle als Charakteristikum antisemitischer Fantasien
beschrieben wurde, wird deutlich, wenn der Kampf gegen Israel als direkte Voraussetzung eines
sgerechten Friedens® (BDS) im Nahen Osten artikuliert wird: , It is high time for BDS against Israel.
This is the clearest path to freedom, justice and equality for the Palestinian and the entire region®
(PACBI2008). Denn sobald Israel als exzeptionalistisches Feindbild der Menschenrechte iberwun-
den werde, kénnten nicht nur Paldstinenser*innen in Frieden, Freiheit und Gerechtigkeit leben,
sondern alle Menschen.

And finally, Palestine in its confrontation with Israel represents the global

progressive movement's confrontation with imperialism and colonialism far

beyond the Middle East. As Palestinians stand up to Israeli crimes, peace,
freedom, and justice are strengthened for all. (Stop The Wall 2011)

Dieses Zusammenspiel der Fantasien, die Israel als radikalen Antagonisten der Menschenrech-
te brandmarken, vermittelt dem BDS-Diskurs seine transnationalen Identifikationsangebote und
internationale Anziehungskraft. Insofern Menschenrechte und ihr Schutzgebot der individuellen
Menschenwiirde jedem Individuum kraft seines ,Mensch-Seins“ zukommen, erzeugen ihre ver-
meintlichen Briiche und Missachtungen solidarische ,Akte des Mitfiihlens und Mitleidens® (Pofer!
2014, 18), weil der Geltungsbereich der Universalie ,Mensch® alle betrifft. ,

It gives further recognition to BDS as an inclusive, inspiring, anti-racist

movement rooted in the Universal Declaration of Human Rights that upholds

the basic principle that Palestinians are entitled to the same rights as the rest
of humanity. (BDS 2017)

Wer flir Menschenrechte als basaler Bedingung von Humanitat kampft, muss sich demzufolge fir
das Anliegen der Paldstinenser*innen einsetzen und den ,judischen Menschenrechtsverbrecher®
boykottieren. Gewalt und Menschenrechtsbriiche von Palastinenser*innen werden in dem gesam-
ten BDS-Diskurs nicht erwahnt.

Im folgenden Abschnitt werden die konkreten Forderungen und Ziele der Kampagne néher
betrachtet.

Antizionistischer Antisemitismus: die geforderten Rechte der
BDS-Bewegung

Im internationalen Aufruf des Jahres 2005 stellt die BDS-Bewegung drei zentrale Forderungen, die
durch den anti-israelischen Aktivismus umgesetzt werden sollen: erstens ein Ende der Besatzung
und Kolonisierung ,allen arabischen Landes" sowie den Abriss der Mauer; zweitens die Gleichheit
arabisch-paldstinensischer Blrger*innen in Israel sowie drittens das Einhalten des Rechts der pa-
lastinensischen Fliichtlinge auf Riickkehr (BDS 2005).
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Der folgende Abschnitt zeigt, wie sich hintern den abstrakten Forderungen nach einzelnen Rechten
fir Paldstinenser*innen antizionistische Argumentationsstrategien dechiffrieren lassen, die auf
Delegitimierung und Damonisierung des jldischen Staats sowie komplexitatsreduzierenden Sim-
plifizierungen des Nahostkonflikts beruhen. Wie werden die politischen Forderungen der BDS-Kam-
pagne kontextualisiert?

Die erste Forderung nach einem Ende der Besatzung und Kolonialisierung ,allen arabischen Lan-
des“ sowie dem Abriss der Mauer ist relativ vage formuliert. Auf den ersten Blick ist die Forderung
mit den offiziellen Konfliktldsungsmechanismen seit den Osloer Friedensprozessen vereinbar,
wonach Israel seine Herrschaftsanspriiche iber Gebiete abtritt, die es 1967 erobert hat, und im
Gegenzug Frieden und Sicherheit erhalt. Allerdings erfahrt der israelische Besatzungszustand im
BDS-Diskurs eine ,neue“ antisemitische Deutung. So spricht BDS von einem ,Apartheidregime
unter dem Deckmantel einer kriegerischen Besatzung*, das als ,Motor der jiudischen Besiedlung®
der ,restlichen Gebiete des historischen Paldstinas® (BDS 2008: 17) diene. Auch der Bau der isra-
elischen Sperranlage, deren Abriss gefordert wird, wird von BDS nicht als Ausdruck israelischer
Sicherheitsinteressen, sondern als ,part of the Zionist ideological project of discrimination, dispo-
session, expulsion and destruction® (Stop The Wall 2006b) klassifiziert. Das Apartheid- (Stop The
Wall 0.D.) oder Ghettonetzwerk (Stop The Wall 2006a) sei dabei mit dem Zweck verbunden, die pa-
l&stinensischen Bevolkerungszentren permanent zu isolieren, Gebiete zu annektieren und dadurch
weiteren Platz fiir die jldische Siedlerpopulation zu schaffen. Israelische Sicherheitsbedrfnisse,
die den Bau derisraelischen Sperranlage als Reaktion auf zahlreiche Selbstmordattentate aus der
West Bank seit der Zweiten Intifada (2000-2005) begriinden, werden dabei nicht anerkannt. Die
Forderungen nach einem Ende der Besatzung sowie dem Abriss der Mauer sind damit zwar nicht
mit der Aberkennung der Existenz Israels verbunden, sie werden jedoch von Damonisierung und
entkontextualisierenden Simplifizierungen flankiert, in deren Folge jidische Perspektiven in das
Aufden des Diskurses gedrangt werden.

Fir die zweite Forderung nach rechtlicher Gleichheit fir arabisch-paldstinensische Birger*innen
Israels spielt die Umdeutung des israelischen Selbstverstandnisses als rassistischer Apartheidstaat
(Stop The Wall 0.D.; Baghouti 2011; BDS 2008) eine zentrale Rolle. Denn im BDS-Diskus wird das
israelische Selbstverstandnis als jlidischer und demokratischer Staat als institutionalisierte ,Rassen-
diskriminierung und Apartheid® (BDS 2008) gedeutet, die durch verschiedene fanatisch-rassistische
Gesetze (PACBI 2012) rechtlich fixiert wurde. Demzufolge fordert BDS ,Israel’'s so-called right to
exist as a Jewish state” (Barghouti 2011: 177) zu been-
den. Daraus ergibt sich folgender Zusammenhang: Die

Forderung nach rechtlicher Gleichheit legitimiert sich Im BDS-Diskus wird das

durch antizionistische Argumentationsstrategien der Da- israelische Selbstverstidndnis als
monisierung - Israel als Symbol rassistischen Unrechts. judischer und demokratischer
Der politischen Forderung nach Gleichheit nachzukom- Staat als institutionalisierte
men, wiirde bedeuten, eine Losung des Nahostkonflikts »Rassendiskriminierung und

zu forcieren, in der Israel als judischer Staat nicht [danger Apartheid“ umgedeutet.

existiert (Delegitimierung).
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Auf ein dhnliches Ergebnis lauft die dritte Forderung hinaus: das Recht der Paldstinenser*innen
auf Rickkehr. Die Frage der Riickkehr paldstinensischer Fliichtlinge stellt einen der umstrittens-
ten Konfliktgegenstande im israelisch-paldstinensischen Antagonismus dar. Sie ist eingebettet
in historische Kontextbedingungen (etwa erster (1948/1949) und dritter (1967) Nahostkrieg). Die
BDS-Bewegung blendet jegliche Kontextfaktoren aus, z. B. den Angriff der arabischen Staaten auf
den neu gegriindeten judischen Staat, und fihrt Ursache und Folge des 1948er-Krieges auf eine
,geplante ethnische Sduberung Palastinas” zum Zweck der Herstellung eines ,,supremacist jewish
state“ (BDS 0.D.b) zurlick. Entscheidend ist, dass BDS aus dem empfehlenden Charakter einer
entsprechenden UN-Resolution (UN General Assembly, 194 (I11)) ein sogenanntes ,Recht” auf Riick-
kehr ableitet, das von Israel nicht umgesetzt werden kann. Denn eine Riickkehr von finf Millionen
paldstinensischer Fluchtlingen* unterminiert den jidischen Charakter des demokratischen Staats
Israel und ist demzufolge mit einer Aberkennung des Rechts auf nationale Selbstbestimmung (De-
legitimierung) verbunden. Der pseudo-rechtlichen Forderung nach dem unverauferlichen Recht
auf Rickkehr nachzukommen, bedeutet dabei, eine Losung des Nahostkonflikts zu forcieren, in
derIsrael als judischer Staat nicht mehr existiert.

Fazit

Der transnationale BDS-Aktivismus fiir die Menschenrechte der Paldstinenser*innen ist ein Ak-
tivismus, der durch antisemitische Fantasien und einseitige Menschenrechtsforderungen fir
Palastinenser*innen den transnationalen Bokykottaktivismus gegen Israel legitimiert, wahrend
israelische Sichtweisen, Rechte und Forderungen delegitimiert, ddmonisiert und hinter den For-
derungen nach Rechten zum Schweigen gebracht werden. Die normative Unterscheidung zwi-
schen legitimen - paldstinensischen - und illegitimen - israelischen - Rechten folgt dabei der
tradierten antisemitischen Fantasie von ,Juden® als dem Anderen, dem ,Bosen® der Menschheit.
Zugleich mobilisieren die antisemitischen Fantasien
transnationale Protestakteure fiir eine vermeintlich

moralisch zwingende Positionierung in einem exis- Der transnationale BDS-Aktivismus
tenziellen Kampf um ,gut* und ,bose®. Sich dem fiir die Menschenrechte der
transnationalen Solidaritatsaktivismus gegen Israel Palastinenser*innen legitimiert
anzuschlieRen, bedeutet demzufolge, solidarische Bokykottaktivismus gegen Israel,
Rechte fiir Palastinenser*innen einzufordern, die fir wahrend israelische Sichtweisen,
Israelis nicht gelten. Der BDS-Aktivismus ist demzu- Rechte und Forderungen

folge als antisemitischer Kampf gegen den jidischen delegitimiert, damonisiert und zum
Staat zu dechiffrieren, der sich im Gewand der Men- Schweigen gebracht werden.

schenrechte camoufliert.

* Die Zahlvon funf Millionen palastinensischen Fliichtlingen ergibt sich aus der volkerrechlich einzigartigen
Mdglichkeit zur Vererbung des paldstinensischen Fliichtlingsstatus. Hierzu siehe etwa Zilbershats/Goren-Amattai
(2011).
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QUANTITATIV UND
QUALITATIV DRASTISCH
ZUGENOMMEN."
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Antisemitismus im Internet

Lisa Johanne Jacobs (Universitat Wien)

»Antisemitismus artikuliert sich wie ein Chamaleon: Die Oberflache passt sich den aktuellen
Gegebenheiten an, die semantische Entwertung von Juden bleibt.“ (Schwarz-Friesel 2017: 45)
Weltweit ist ein deutlicher Anstieg von Antisemitismus zu verzeichnen: in Form von Beleidi-
gungen gegeniiber Jiidinnen und Juden, antisemitischen Schmierereien oder antisemitischen
Anschlagen wie zuletzt in Halle. Und auch im Internet, das einen der wichtigsten Diskursraume
im 21. Jahrhundert darstellt, nimmt Antisemitismus zu, sowohl quantitativ, was die Anzahl be-
trifft, als auch qualitativ: Das bedeutet, dass der Antisemitismus im Internet radikaler zutage
tritt. Im folgenden Artikel wird dargestellt, wie Verbalantisemitismus im Internet artikuliert
wird. Nach einem Uberblick zum Thema Internetnutzung und -kommunikation skizziert der
Artikel die wichtigsten Ergebnisse der Studie ,,Judenhass im Internet“ und veranschaulicht
sie durch Beispiele. AbschlieRend wird auf mogliche Gegenstrategien eingegangen.

Empfohlene Zitierung:

Jacobs, Lisa Johanne (2020): Antisemitismus im Internet. In: Institut fiir Demokratie und Zivilgesell-
schaft [Hrsg.]: Wissen schafft Demokratie. Schwerpunkt Antisemitismus, Band 8. Jena, S. 192-201.
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Antisemitismus, Antisemitismusforschung, Stereotype, Verbalantisemitismus,
Judenhass im Internet
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Internet in Europa

Dem Internet ist Uber die letzten Jahre eine immer wichtigere Rolle zugekommen - sei es flr die
Recherche von Informationen oder im Bereich der Kommunikation. Mit Aufkommen des Web 2.0
wurde immer mehr Menschen die Teilnahme an Internetdiskursen ermoglicht. Unter Web 2.0.
versteht man die Moglichkeit fir Nutzer*innen, nicht mehr nur Inhalte zu konsumieren, sondern
auch eigene Inhalte ins Web stellen zu konnen, z. B. YouTube-Videos oder eigene Texte in Form von
Kommentaren, Tweets, Blogeintragen. Aktuell nutzen in der EU innerhalb der Gruppe der 16- bis
24-Jahrigen 96 % das Internet, 88% der 25- bis 54-Jahrigen (Europaisches Parlament 2017). Und
auchin Deutschland sind es 89% der 16- bis 24-Jahrigen, die das Internet fiir soziale Netzwerke und
Kommunikation verwenden (vgl. Statistisches Bundesamt 2020). Das Internet nimmt also besonders
flrjunge Menschen eine wichtige Funktion in der Kommunikation und Informationsbeschaffung ein,
wird jedoch auch von alteren Menschen genutzt. Die besonderen Merkmale der Kommunikation im
Internet sind die freie Zuganglichkeit und die weltweite Vernetzung, die aktive und wechselseitige
Teilnahme an Diskussionen (z. B. durch Kommentieren in Echtzeit), aber auch die vermeintliche
Anonymitat und Korperlosigkeit (es existiert nur ein virtuelles Gegentiber) sowie die Multimodalitat,
d.h. die Verknupfung von Video, Audio, Bild und Text.

Weitere interneteigene Phanomene sind Filterblasen und Echokammern. Der Begriff der Filterblase
beschreibt, dass die angezeigten Inhalte im News-Feed von Social-Media oder die Ergebnisse bei
Suchmaschinen an den jeweiligen Nutzer oder die Nutzerin angepasst sind und die Inhalte ange-
zeigt werden, die potenziell gefallen konnten. Kontroverse Inhalte werden hingegen gefiltert und
nicht mehr angezeigt (Vgl. Landesmedienzentrale Baden-Wrttemberg). Ahnlich verhalt es sich
mit Echokammern. Sie bezeichnen das Phanomen, dass User*innen in Messengern, Foren oder
Social-Media haufig mit Menschen im Kontakt stehen, die sehr dhnliche Ansichten vertreten. In
Diskussionen bestarken sie sich gegenseitig, sodass kaum Widerspriiche entstehen (Landesmedi-
enzentrale Baden-Wirttemberg 2019: 24).

Studie ,,Judenhass im Internet“ - ein Uberblick

Uber die Sprache werden antisemitische Stereotype teilweise seit iber tausend Jahren transportiert
und sind so zu einem integralen Bestandteil des kollektiven Bewusstseins geworden (Schwarz-Friesel
2015: 40). Wie aber artikulieren sich Antisemit*innen im Internet? Welche Argumentationsmuster
lassen sich erkennen? Welche Geflihle werden co-
diert? Welche Stereotype werden verwendet? Mit

diesen Fragen hat sich die Langzeitstudie unter der Uber die Sprache werden

Leitung von Prof. Dr. Dr. h.c. Monika Schwarz-Friesel antisemitische Stereotype
beschéftigt und dazu Internetkommunikation tber teilweise seit liber tausend Jahren
einen Zeitraum von zehn Jahren wissenschaftlich transportiert. Sie sind so zu
untersucht. Die weltweit einmalige Studie unter- einem integralen Bestandteil des
suchte vier Jahre lang, wie Antisemitismus im Inter- kollektiven Bewusstseins geworden.

net artikuliert und verbreitet wird. Das Besondere
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an dieser Studie: Es wurde nicht mit Umfra-

gen oder Interviews gearbeitet, sondern mit Wie artikulieren sich Antisemit*innen
naturlichen Daten. Die Textproduzierenden im Internet und welche

befanden sich in einer natirlichen Kommu- Argumentationsmuster lassen sich
nikationssituation, dadurch waren sie nicht erkennen? Mit diesen Fragen hat sich die
durch zum Beispiel vorformulierte Fragen Langzeitstudie unter der Leitung von Prof.
oder soziale Erwinschtheit (das, was gesell- Dr. Monika Schwarz-Friesel beschiftigt.

schaftlich akzeptiert ist) eingeschrankt.

In der Studie wurden ca. 300.000 Texte untersucht, die in einem Zeitraum von zehn Jahren entstan-
den - darunter verschiedene Textsorten wie Tweets, Kommentare, Artikel, Blogeintrage etc. aus
dem offentlichem Diskursraum® (vor allem Social Media wie Facebook, Twitter, YouTube, aber auch
Kommentarbereiche der Online-Qualitdtspresse oder Ratgeberseiten). Dartiber hinaus wurden
antisemitische Bilder, z. B. in Form von Memes, ausgewertet (vlg. auch Oboler 2014).

Die Ergebnisse sind eindeutig: Antisemitismus hat im digitalen Raum drastisch zugenommen. An-
hand eines Zehn-Jahres-Vergleichs l&sst sich zeigen, dass Antisemitismus sich beinahe vervierfacht
hat: 2007 wurden in Kommentarbereichen 7,51 % antisemitische Kommentare verzeichnet, 2017
waren es 30,18 % (Schwarz-Friesel 2018: 7).

Ebenso hat die Radikalitat von antisemitischen Aussagen messbar zugenommen. Es wurde eine si-
gnifikante Zunahme von Vernichtungswiinschen, Vulgar-Ausdriicken und NS-Vokabular festgestellt
(ebd.). Auch wurde durch die Studie deutlich, dass User*innen im Netz mit nur wenigen Klicks auf
antisemitische Inhalte stolben kdnnen. Dazu braucht es bei der Eingabe in eine Suchmaschine wie
Google nicht einmal judenfeindliche Inhalte. Es reicht aus, wenn User*innen beispielsweise nach
Informationen zu einem jidischen Feiertag suchen (Schwarz-Friesel 2019: 97).

In der Studie wurde zwischen drei Formen von Antisemitismus unterschieden: dem klassischen
Antisemitismus, dem Post-Holocaust-Antisemitismus und dem israelbezogenen Antisemitismus.
Wodurch sich die einzelnen Formen unterscheiden, wird im Folgenden anhand von Beispielen
erklart. Fir jede Form des Antisemitismus gibt es jeweils eigene Stereotype. Stereotype sind men-
tale Konstrukte (Schwarz-Friesel/Reinharz 2013: 47), die bestimmte Eigenschaften einer Gruppe
zuschreiben. Dementsprechend wurde zwischen klassischen Stereotypen, Post-Holocaust-Stereo-
typen und israelbezogenen Stereotypen unterschieden. Insgesamt konnte in der Studie festgestellt
werden, dass im Internet eine ,Israelisierung” der Semantik vorliegt (Schwarz-Friesel 2019: 80ff).
Das bedeutet: Antisemitismus wird implizit Gber die Formen der Umwegkommunikation gedufert.
Es wird nicht mehr das Wort Jude verwendet, sondern an seiner Stelle Israel oder Zionismus. Der
israelbezogene Antisemitismus ist die insgesamt am haufigsten vorkommende Form von Antisemi-
tismus im Internet (vgl. den Beitrag von Monika Schwarz-Friesel in diesem Band). In Bezug auf die
Stereotype hat die Studie allerdings festgestellt, dass die Stereotype des klassischen Antisemitismus
am haufigsten vorhanden sind.

! Eswurde nicht das sog. Dark- bzw. Deepnet untersucht, sondern nur 6ffentlich Zugangliches im Internet.
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Im Folgenden werde ich anhand von authentischen Beispielen® aus dem Internet die jeweiligen
Formen von Antisemitismus knapp erldutern und auch Verschworungsfantasien miteinbeziehen.

Klassischer Antisemitismus

Der klassische Antisemitismus beinhaltet Stereotype, die vor Gber 2.000 Jahren, seit Beginn der
Abspaltung des Christentums vom Judentum, entstanden sind. Bereits im Neuen Testament® lassen
sich judenfeindliche Stereotype finden. Der religios gepragte Antisemitismus hat eine Kontinuitat
bisins Mittelalter, wo weitere Stereotype hinzukamen (vgl. Schoeps 1996). Mit zunehmender Sakula-
risierung in der Neuzeit kam der biologisch begriindete, rassistisch-volkische Antisemitismus hinzu,
der die Basis fir den eliminatorischen Antisemitismus der Nationalsozialist*innen war. Beispielhaft
fur den klassischen Antisemitismus sind: JUDEN ALS FREMDE, JUDEN ALS TEUFEL, JUDEN ALS GELD-
MENSCHEN, JUDEN ALS WUCHERER, JUDEN ALS UBEL DER WELT. Auch die Langzeitstudie konnte nach-
weisen, dass klassische Stereotype 50% der Antisemitismen ausmachen (Schwarz-Friesel 2019: 16).

Das erste Beispiel stammt von einer Diskussion auf Zeit Online zu einem Artikel (iber Antisemitis-
mus in Deutschland. Dort wird das Stereotyp der JUDEN ALS FREMDE deutlich. Es wird vermeintlich
logisch argumentiert, indem die Aussage wie ein Fakt prasentiert wird. Hinzu wirkt der User oder
die Userin, durch Fremdwaorter und das Erkennen eines (Meta-)Konzepts des Judentums, gebildet.

Kern des Judentums ist jedoch, eben *nicht* so zu sein wie alle anderen,

sondern etwas Besonderes, eine abgegrenzte Gruppe. Und das auch noch

qua Abstammung und Herkunft. Es ist im Grunde ein dhnliches Konzept wie
Aristokratie. [tw_ot18_0011]

Das nachste Beispiel aus einer Facebook-Diskussion, ebenfalls zu Antisemitismus in Deutschland,
beinhaltet das Stereotyp von Juden als Mérder:

Durch den Zusatz der Zeitangabe - 2.000 Jahre - wird auf den Beginn der Zeitrechnung angespielt
und somit indirekt auf die JUDEN ALS CHRISTUSMORDER verwiesen sowie die Unterstellung einer
Kontinuitat. Darliber hinaus ist ein auffallender Gebrauch von Interpunktionszeichen (die Ausrufe-
zeichen) als Mittel zur Hervorhebung der Aussage und starker Geflihle zu beobachten.

Post-Holocaust-Antisemitismus
Der Post-Holocaust-Antisemitismus tritt erst nach 1945 in Erscheinung. Die Schuld von Deutsch-

land am Holocaust wird abgewehrt, geleugnet oder relativiert. Beispielhafte Stereotype sind etwa:
JUDEN ALS HOLOCAUSTAUSBEUTER, JUDEN HABEN EINE MITSCHULD AM HOLOCAUST oder dass es ein

2 Die Beispiele wurden in ihrer Orthografie nicht verandert.

> Juden als die, die den Teufel zum Vater haben, findet sich bei Joh 8, 44-45.
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vermeintliches KRITIKTABU UND MEINUNGSDIKTAT gebe. Eine Form der Schuldabwehr besteht da-
rin, die Schuld fir den Holocaust den Juden selbst zuzuschreiben. Dadurch werden die Opfer zu
Tater*innen gemacht. Dazu wird im folgenden Kommentar unter einem Video zur NS-Zeit das klas-
sische Stereotyp von JUDEN ALS GELDMENSCHEN bedient. Genannt werden Codes fiir ein vermeint-
liches internationales Finanzjudentum, hier Familie Warburg und Rothschild. Die vermeintliche
Mitschuld am Holocaust besteht in Form finanzieller Unterstiitzung.

Familie Wahrburg und Rothschild haben Hitler mitfinanziert, also Juden
selbst.. klingt widersprichlich ist aber so...kann man nach rechachieren.,
[tw_wrl8_0002]

Eine weitere Form ist die Relativierung der Shoa, indem Handlungen des Staates Israels mit den
Verbrechen der Nationalsozialist*innen gleichgesetzt werden.

Israel macht meiner Meinung nach genau das selbe wie wir vor 70 Jahren
,ohne Verlust ein Volk ausrotten und wenn sie damit fertig sind kommen sie
wieder zu uns in Deutschland und fordern Wiedergutmachung. [tw_vm_0012]

Also das was die Juden da unten machen ist nicht besser als die Nazis
damals!!! [tw_jp17_0016]

Das erste Beispiel setzt nicht nurIsrael und den industriellen Massenmord der Nazis gleich, sondern
unterstellt auch ein gewisses Kalkll und Realitdtsverzerrungen in Bezug auf Wiedergutmachungs-
zahlungen. Im zweiten Beispiel wird gar nicht mehr abstrakt von Israelis gesprochen, sondern nur
noch kollektiv von den Juden. Beide Beispiele stammen aus einer Facebook-Diskussion, in der
es um eine Kundgebung gegen Antisemitismus ging. Darlber hinaus besteht nach wie vor ein
Vernichtungsantisemitismus, der immer wieder durch NS-Verweise auffallt, wie im Folgenden der
Verweis auf die Ermordung der Jidinnen und Juden in Vernichtungslagern:

Wartet ab, bis wir die Gaskammern wieder éffnen. [tw_jh17_0027]
Israelbezogener Antisemitismus

Mit der Staatsgrindung Israels entstand auch der israelbezogene Antisemitismus. Hier werden
Stereotype des klassischen Antisemitismus oder des Post-Holocaust-Antisemitismus auf Israel
projiziert; der Staat Israel wird als kollektiver Jude verstanden. Weiterhin gilt es als Form von An-
tisemitismus, wenn dem Staat Israel das Exis-
tenzrecht abgesprochen wird, Vergleiche zur

NS-Diktatur gezogen werden oder wenn in Im israelbezogenen Antisemitismus
der politischen Bewertung der Politik Israels werden Stereotype des klassischen
ein anderer (doppelter) Standard angesetzt Antisemitismus oder des Post-Holocaust-
wird als an andere Lander (IHRA 2016). Auch Antisemitismus auf Israel projiziert.

klassische Stereotype werden auf Israel und
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Israelis projiziert. Judinnen und Juden auf der ganzen Welt werden kollektiv gleichgesetzt mit der
israelischen Regierung und fir politische Entscheidungen verantwortlich gemacht. Im folgenden
Kommentar wird die Behauptung aufgestellt, dass es ein Kritiktabu an Israel gebe und jegliche Kritik
an Israel als Antisemitismus gelte. Es ist empirisch belegt, dass es sich dabei um Fiktion handelt (vgl.
Schwarz-Friesel 2019: 136). Dartiber hinaus wird unterstellt, Jidinnen und Juden hatten Mitschuld
am Holocaust und ihn als Mittel zum Zweck initiiert.

[D]as zeigt sonst keiner weil jede Kritik an Israel als Antisemitismus ausgelegt

wird.... nach der gultigen Definition von ,Antisemitismus‘ stimmt das sogar....

Du kannst alles andere kritisieren aber blof8 nicht Israel... als hdtten die

zionisten 6 Millionen juden geopfert um einen Freifahrtschein fiir alle Ewigkeit
zu bekommen. .. [tw_dk19_0005]

Israel ist ein Teufelsstaat mit einer extrem teuflischen Regierung
unberechenbar. [tw_nbl17_0019]

Mit dieser Damonisierung von Israel und der israelischen Regierung wird Israel als das personifi-
zierte Bose markiert und ausgegrenzt. Das Stereotyp der Damonisierung gibt es ebenfalls schon
seit 2.000 Jahren - es wird bereits im Neuen Testament (Joh 8,44) verwendet und zéhlt zu den
klassischen Stereotypen.

Ihr habt so viele unschuldige Menschen eiskalt ermordet die dafiir nichts

kdnnen,und jetzt auf einmal kein Hass mehr, dieser Hass wird in jeden von

uns tief im Herzen sein und bleiben. Und wir werden niemals aufhéren die
Israel-Juden zu hassen. [tw_kw18_0024]

Die Emotion Hass wurde in der Studie mit einem Mittelwert von 70,3% am haufigsten analysiert
(Schwarz-Friesel 2019: 113). Das Beispiel von Facebook zeigt: Es wird eine Dichotomie aufgemacht
-zwischen unschuldigen Menschen und Juden, die als eiskalt und als Morder beschrieben werden.
Diese Zuschreibung scheint den Hass zu rechtfertigen und lasst keine Empathie zu.

Verschworungsfantasien

Verschworungsfantasien sind auch im Internet virulent. Dabei ist es beinahe egal, um welches
Thema es sich handelt - Juden oder Israel sind letztlich schuld an allem: an Naturkatastrophen,
Finanzkrisen, Fliichtlingen, Kriegen oder Covid-19. Verschworungsfantasien bedienen das Stereotyp
JUDISCHER WELTBEHERRSCHUNGSPLANE.

Die Juden beherrschen die Finanzen, die interessiert nur,wie viel sie auf Kosten

der Anderen rausholen kénnen,und die Freimaurer der Politik,sie sind nur

scharf daraufsich gegenseitig gute Jobs zuzuschanzen. Offentliche Gelder
ausgeben, das ist ihr Ding. [tw_rp16_0001]
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Hier wird Juden unterstellt, den gesamten Finanzmarkt zu kontrollieren. Das Stereotyp vom RAFF-
GIERIGEN, AUSBEUTERISCHEN JUDEN wird mit dem Stereotyp der JUDEN ALS FREMDE, die nur unter
sich bleiben, und dem Verschworungsmythos der Freimaurer verkniipft.

,Die Protokolle der Weisen von Zion sind ein auf Fdlschungen beruhendes
antisemitisches Pamphlet.“ Klar, dass Ligipedia so einen Schwachsinn
schreibt. Falls DIESE Protokolle Fdlschungen sein sollten, wo sind dann die

Félschungen sind, ist durch die seit Jahrzehnten an der Realitét nachrifbaren

Fakten und Ereignisse leicht festzustellen (schliefSlich gibt es diese Protokolle

ja schon sehr langel). Ich habe sie tibrigens vor ca. 35 Jahren zum ersten Mal

gelesen. Und sie haben mir u. a. sehr dabei geholfen, zu verstehen wie unsere
Welt ,funktioniert’ [tw_hg18 0021]

Anhand dieses Beispiels wird deutlich, dass Antisemitismus als ein System zur Deutung der Welt
funktioniert. Obwohl es wissenschaftlich belegt ist, dass die ,Protokolle der Weisen von Zion*®
eine Falschung sind, geht der Schreiber bzw. die Schreiberin von ihrer Echtheit aus. Dem liegt das
Konstrukt einer JUDISCHEN WELTMACHt zugrunde, die die Kontrolle Gber Wissenschaft und Medien
besitzt. Es werden Scheinargumente angeflihrt, warum die Protokolle der Weisen von Zion echt
sein mussen (- weil sie sehr alt seien und sie angeblich einem Realitatstest standhalten wiirden,
was sie jedoch nicht tun). Es findet eine De-Realisierung statt, eine Verzerrung der Realitat.

Die UNO hat sich doch deutlich positioniert. Nur denkt Israel gar nicht daran

internationale Resolutionen zu befolgen. Solange das Unterdriickerregime

in Jerusalem seine Fdden zieht, wird sich daran auch nichts éndern.
[tw_np18_0032]

Hier wird unter einem Artikel bei Zeit Online die Realitét, dass Israel ein demokratischer Rechtsstaat
ist, ausgeblendet und die Fiktion einer jidischen Weltverschworung in Jerusalem fantasiert, die die
Faden in der Hand halte bzw. sich die Welt zur Marionette mache und diese lenke.

Warum so viel Judenhass im Netz

Hass ist die am haufigsten codierte Emotion im verbalen Antisemitismus im Internet. Woher kommt
dieser Hass? Zunachst ist festzuhalten, dass Antisemitismus nicht aus dem Internet kommt. Der
Hass gegen Juden und Judentum ist schon vorher in
den Kopfen der Menschen. Der Hass im Netz kann damit

begriindet werden, dass das Internet einer breiten Mas- Antisemitismus kommt nicht aus
se Uberhaupt einen offentlich zuganglichen Raum gibt. dem Internet, sondern aus den
Das Internet bietet dartiber hinaus einen Schutz durch Kopfen der Menschen. Dennoch
vermeintliche Anonymitét, wodurch die Hemmschwel- konnen Phanomene des Web 2.0
le sinkt, sich antisemitisch zu dufern. Weitere wichtige Antisemitismus verstarken.

Faktoren sind die Kommentarfunktionen des Web 2.0
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und die Moglichkeit, dass Menschen selbst Inhalte im Internet veroffentlichen konnen. Phanomene
wie Echokammern und Filterblasen verstarken Antisemitismus im Internet. Die Gefahr, die von der
grofRen Anzahl von Antisemitismen im Netz ausgeht, ist zudem, dass Antisemitismus als normal
angesehen wird und es keine Emporung und keinen Widerspruch mehr gibt (Oboler 2018: 2). Es
sollte vor allem aufgrund der jahrelangen Ergebnisse der empirischen Antisemitismusforschung
nicht verwundern, dass Antisemitismus gerade im Internet ideale Bedingungen vorfindet.

Gegenstrategien

Eine mogliche Form, dem Hass im Internet entgegen-
zutreten, ist die Sensibilisierung fir Antisemitismus.

Zundchst muss der Antisemitismus als solcher er- Moderator*innen und

kannt werden, vor allem der israelbezogene Antise- Administrator*innen brauchen
mitismus erféhrtin der Gesamtgesellschaft die meiste Schulungen, um Antisemitismus in
Akzeptanz und den geringsten Widerspruch. Es bedarf Kommentaren zu erkennen. Social-
einem Mehr an Praventionsarbeit, gerade bei jungen Media-Seiten, Suchmaschinen etc.
Menschen. Auch die Zahl der Beratungsstellen fur miissen Verantwortung fiir ihre
Opfer von Antisemitismus im Internet ist ausbaufa- Inhalte iibernehmen.

hig. Zuséatzlich sind Ausbau bzw. Transformation der
Meldefunktionen notwendig: Bisher gibt es nahezu
keine Meldefunktion fir explizit antisemitische Inhalte und allzu oft fallt Antisemitismus aus den
bisherigen Meldekategorien heraus. Auch die jeweiligen Moderator*innen und Administrator*innen
brauchen Schulungen, um Antisemitismus in Kommentaren zu erkennen. Social-Media-Seiten,
Suchmaschinen etc. missen Verantwortung fiir ihre Inhalte ibernehmen. Vor allem aber brauchen
wir Widerspruch und Gegenrede im Internet. Der Antisemitismus darf als solcher nicht unkommen-
tiert bleiben. Wir brauchen auch im Netz eine Zivilgesellschaft, die Antisemitismus entschieden
verurteilt und ihm entgegentritt. Wir missen gegen jede Form von Antisemitismus kdmpfen: egal
obvon rechts, links, aus einer blrgerlichen Mitte, von muslimischer oder christlicher Seite. Vor allem
aber kdnnen wir nicht so weitermachen wie bisher, denn die viel zitierte rote Linie des Sagbaren
ist langst Uberschritten.

Lisa Johanne Jacobs hat Philosophie, ev. Theologie und Germanistik
(M.A.) in Kiel, Marburg und Leipzig studiert. Sie war Mitarbeiterin in der
Studie ,Antisemitismus 2.0 und die Netzkultur des Hasses“ unter der
Leitungvon Prof. Schwarz-Friesel. Momentan ist sie Mitarbeiterin am Ins-
titut fur Judaistik an der Universitat Wien und promoviert zu Emotionen
im verbalen Antisemitismus bei Prof. Schwarz-Friesel an der TU Berlin.
Sie ist Co-Autorin des Artikels ,Antisemitismus im deutschsprachigen
Rap und Pop*, erschienen bei der Bundeszentrale fir politische Bildung.
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Die AfD bei Twitter — eine
antisemitismuskritische Untersuchung
zum Holocaustgedenktag 2020

Jannis Niedick

Im vorliegenden Beitrag wird eine Untersuchung zum Sprechen iiber Antisemitismus, Juden-
tum und Israel in AuRerungen von AfD-Abgeordneten anlisslich des Holocaustgedenktages
2020 vorgestellt. Als Datengrundlage dienen 276.100 Tweets, die von 243 Abgeordneten
veroffentlicht wurden. Mit der Methode des Text-Minings lasst sich verdeutlichen, dass die
,Juden in der AfD“ bei den untersuchten Themen fiir die meisten Inhalte verantwortlich sind
und somit eine besondere Funktion fiir die Partei erfiillen. Der inhaltliche Fokus liegt dabei
stets auf Warnungen vor einem vermeintlich neuen muslimischen Antisemitismus. Dariiber
hinaus zeugen die Tweets am Holocaustgedenktag von einer inhaltsleeren, abstrakten Form
der Erinnerung, in der weder die Opfer noch die Tater*innen oder gesellschaftliche Struktu-
ren, die zum Holocaust fiihrten, benannt werden.
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Im November 2019 duferte sich Josef Schus-

ter, der Prasident des Zentralrats der Juden Mit Unverstandnis reagiert Jorg

in Deutschland, Uber das Erstarken der Alter- Meuthen, der Bundesvorsitzende

native flr Deutschland (AfD) und einen damit der AfD, auf Vorwiirfe, fiir einen
einhergehenden wachsenden Antisemitismus. zunehmenden Antisemitismus
Antisemitismus, so Schuster, habe es zwar verantwortlich zu sein. Die AfD sei eine
immer schon gegeben, er werde aber heute »durch und durch pro jiidisch[e]* Partei.

insbesondere in den sozialen Medien immer

offener gedulRert (Tagesschau 2019). Wahrend

einer Sitzung mit der CDU/CSU Bundestagsfraktion im Dezember 2019 stellte er aufberdem klar,
dass erim Fall einer Regierungsbeteiligung der AfD ernsthaft dariber nachdenke, Deutschland aus
Sicherheitsgriinden zu verlassen (Welt 2019). Mit Unverstandnis reagierte Jorg Meuthen, der Bun-
desvorsitzende der AfD, auf die Vorwrfe, fir einen zunehmenden Antisemitismus verantwortlich
zu sein. Die AfD sei seiner Meinung nach eine ,durch und durch projudisch[e]“ Partei, die sich auch
im Bundestag mit projldischen Antragen einbringe (Esslinger/Schneider 2019). Diese widerspriich-
lichen Perspektiven sind der Ausgangspunkt einer antisemitismuskritischen Auswertung von So-
cial-Media-Aktivitaten der AfD, bei der die folgenden Fragen im Mittelpunkt standen: Wie duRert sich
die AfD bei Twitter zum Thema Antisemitismus, Judentum und Israel? Und welche Tweets wurden
anlasslich des Holocaustgedenktages am 27. Januar 2020, dem 75. Jahrestag der Befreiung des
ehemaligen Konzentrations- und Vernichtungslagers Auschwitz-Birkenau, durch die AfD veroffent-
licht? Eine Auswertung der Twitter-Aktivitaten ist besonders interessant, weil die Partei bei Twitter
selbst bestimmt, welche Inhalte sie vermitteln mochte und dabei in der Darstellung unabhangig
von klassischen Medien agieren kann. Twitter bietet sich als zu untersuchendes Medium an, weil
es einen einfachen Zugang zu Meinungsauferungen ermdglicht, ohne die jeweiligen Personen
befragen zu missen (Mayerl/Faas 2019: S. 1029).

Wer twittert bei der AfD?

Der untersuchte Datensatz setzt sich aus allen Twitter-Accounts von Abgeordneten der AfD im Deut-
schen Bundestag, in den 16 Landesparlamenten und im Europaparlament zusammen. Im Januar
2020 gab esin den 18 verschiedenen Parlamenten insgesamt 350 Abgeordnete der AfD, von denen
zu diesem Zeitpunkt 208 Personen, insgesamt also 59 %, einen 6ffentlich zuganglichen Twitter-Ac-
count hatten. Hinzu kommen 35 weitere Accounts, die keinen Personen zuzuordnen sind. So hat
nahezu jeder AfD- Landesverband und jede Fraktion in den Parlamenten einen eigenen Account.

Aulberdem sind der offizielle Account der AfD-Deutschland und die Accounts AfDKompakt (offizielles
Mitgliedermagazin der AfD), JA_Deutschland (Kanal der Jungen Alternative) und inJAfD (Account
der Bundesvereinigung ,Juden in der AfD“) Teil der Grundgesamtheit. Mit der Open-Source-Sta-
tistik-Software ,R“ lassen sich in Kombination mit den zu installierenden Paketen rtweet (Kearney/
Heiss/Briatte 2020) und TwitteR (Gentry 2016) &ffentliche Twitter-Accounts und die darauf verof-
fentlichten Tweets auswerten. Im Zuge der Datenerhebung wurden in den Wochen vor und nach
dem Holocaustgedenktag von den 243 untersuchten Accounts 276.100 Tweets heruntergeladen.
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Seit ihrem Bestehen sind auf diesen Accounts bis zum letzten Auszahlungszeitpunkt am 3. Februar
2020 insgesamt 586.642 Tweets veroffentlicht worden, sodass der untersuchte Datensatz 47,06 %
aller bis dahin erschienenen Tweets enthalt. Lediglich bei 41 von 243 Accounts Ubersteigt die Ge-
samtanzahl die Anzahl der heruntergeladenen Tweets! - von 83,13% der untersuchten Accounts
sind alle veroffentlichten Tweets im Datensatz enthalten.

Text-Mining als Auswertungsmethode grofer Datenmengen

Wie viele Tweets gibt es zu einem Thema und von welchen Accounts werden sie geschrieben? Welche
Worter werden am haufigsten benutzt und welche erscheinen am haufigsten zusammen innerhalb
der Tweets? Diese Fragen standen im Mittelpunkt der Auswertungsmethode des Text-Minings. Dabei
handelt es sich um ein algorithmusbasiertes Analyseverfahren, anhand dessen sich Strukturen und
Inhalte aus groften Textmengen erschlielsen lassen (Silge/Robinson 2020). Mithilfe dieser Methode
kann eine grofRe Menge an Tweets lesbar gemacht werden, ohne diese einzeln zu betrachten und
einordnen zu missen. Um sich den Inhalten zu néhern, bietet sich die Auszahlung von einzelnen Be-
griffen an (Burger/Dang-Anh 2014: 290). Dazu missen die Tweets zundchst von URLs und deutschen
Stoppwértern bereinigt werden, weil diese bei
der Auswertung storen. Bei Stoppwaortern han-

delt essich um Worter, die allein betrachtet kei- Wie viele Tweets gibt es zu einem

ne inhaltliche Relevanz, sondern hauptsachlich Thema und von welchen Accounts
grammatikalische und syntaktische Funktionen werden sie geschrieben? Welche Worter
haben (z. B.: und, weil, aber, also, ansonsten werden am haufigsten benutzt und

...). Die Frage nach der Haufigkeit von Wortern welche erscheinen am haufigsten

oder Wortpaaren wird dem Phanomen gerecht, zusammen innerhalb der Tweets? Diese
dass manche Tweets oft retweetet werden und Fragen standen im Mittelpunkt der
dementsprechend haufigin den Timelines der Auswertungsmethode des Text-Minings.

Nutzer*innen auftauchen.

Antisemitismus, Juden und Israel in den Tweets

Um die gesammelten Tweets aus einer antisemitismuskritischen Perspektive heraus zu untersu-
chen, ist eine Filterung nach Schlisselbegriffen sinnvoll. In Anlehnung an die Arbeiten von Monika
Schwarz-Friesel und Gunther Jikeli und Kolle*innen wurden die Tweets nach den Begriffen Antise-
mit*, Juden®/judisch* und Israel” gefiltert (Schwarz-Friesel 2019: 23f.; Jikeli et al. 2019: 5). Dabei han-
delt es sich lediglich um eine Anndherung an den potenziell antisemitischen Charakter der Tweets,
die anhand dieser Begriffe gefiltert werden. Auf die Frage, wie auch implizit chiffrierte antisemitische
AuRerungen automatisiert erfasst werden kénnen, gibt es bisher noch keine zufriedenstellende
methodische Antwort. Im Jahr 2019 wurden durch die untersuchten Accounts pro Woche zwischen

! Durch eine Beschrankung von Twitter kdnnen lediglich die letzten 3.200 Tweets eines Accounts heruntergeladen
werden. Von 41 Accounts wurden mehr als 3.200 Tweets geschrieben, sodass diese nicht komplett im Datensatz
abgebildet werden kdnnen.
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1.500 und 3.500 Tweets verdffentlicht. Im Verhéltnis dazu wird deutlich, welchen marginalen Stellen-
wert das Sprechen Uber Antisemitismus, Juden oder Israel innerhalb der AfD-Tweets hat.

Gefiltert nach: Anzahl Tweets Anteilan Gesamtanzaht
untersuchter Tweets

Antisem* 1674 0,61%
Juden, judisch* 1544 0,56 %
Israel* 1144 0,41 %

Tabelle 1: Anzahl der Tweets, gefiltert nach Schlusselbegriffen

Besonders auffallig ist in der zeitlichen Verteilung ein Anstieg der gefilterten Tweets anladsslich des
antisemitischen Anschlags in Halle am 09. Oktober 2019 sowie zu den Holocaustgedenktagen im
Januar 2019 und 2020 (siehe Abb. 1). Wie von Giinther Jikeli und Kolleg*innen festgestellt, zeigt
sich auch hier, dass das Twittern Uber Antisemitismus, Juden und Israel stark von Ereignissen in
der realen Welt abhangig ist (Jikeli et al. 2019: 11).

200 -

150 4

100 H

50 4

Jan 2019 Apr2019 Jul 2019 Okt 2019 Jan 2020

—s— Antisemitismus ——  Israel —s— Juden

Abbildung 1: Anzahl der Tweets pro Woche nach gefilterten Begriffen
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Bei der Betrachtung der Accounts, die fiir die meisten dieser Tweets verantwortlich sind, fallt auf,
dass die Themen Antisemitismus, Judentum und Israel am haufigsten (n=Anzahl an Tweets) von
den ,Juden in der AfD* besprochen werden.

Juden y

Juden in der AfD Juden in der AfD Juden in der AfD
Begttgrxc‘r’]on 60 Gotz Fromming 58 Be;tgrxcﬁon 53
AfD Berlin 60 Dimitri Schulz 51 G6tz Fromming 53

GOtz Fromming 48 AfD NRW 43 Dimitri Schulz 47
AfDBFerflﬁion 44 AfD Berlin 43 Jirgen Braun 46

Tabelle 2: Verteilung der Tweets pro Account, gefiltert nach Schlisselbegriffen

Durch eine Filterung nach Datum finden sich 357 Tweets, die am Holocaustgedenktag 2020 erschie-
nen sind. Da diese Tweets nicht automatisch einen inhaltlichen Bezug zum Holocaustgedenktag
haben, wurden sie zusatzlich nach den folgenden Schlisselbegriffen gefiltert: Antisem*, Holocaust™,
remember”, gedenk® und Auschwitz*. Daraus ergaben sich 132 Tweets mit einem inhaltlichen Bezug
zum Holocaustgedenktag. Dies entspricht einem Anteil von 36,69 % aller Tweets am 27. Januar, was
wiederum den Schluss zulésst, dass das Thema des 75. Jahrestages der Befreiung von Auschwitz
bei den untersuchten 243 Accounts einen vergleichsweise niedrigen Stellenwert hat. Eine Beob-
achtung, die eine These von Butterwegge und Kolleg*innen stiitzt, nach der die De-Thematisierung
der NS-Vergangenheit das zentrale Anliegen der Geschichts- und Erinnerungspolitik der AfD sei
(Butterwegge et al. 2018: 116f.). Bei der Betrachtung der Accounts, die am Holocaustgedenktag
getwittert haben, ist im Vergleich zur vorherigen Auswertung besonders auffallig, dass es keinen
Tweet des Accounts inJAD zum Holocaustgedenktag 2020 gibt. Eine Beobachtung, die sich mit einer
expliziten Abgrenzung der ,Juden in der AfD“ von erinnerungspolitischen Initiativen und Ritualen
in der Bundesrepublik Deutschland erklaren

l&sst. So verliefen die ,Juden in der AfD* die

bayrische Landtagsfraktion 2019 anldsslich Bei der Betrachtung der Accounts, die am
einer Rede von Charlotte Knobloch zum Ho- Holocaustgedenktag getwittert haben,
locaustgedenktag mit der Begriindung, dass ist auffallig: Es gibt keinen Tweet des
durch die Agenda des Zentralrats der Juden Accounts inJAfD zum Holocaustgedenktag
auf den unzahligen Grabern der toten Juden 2020. Dies lasst sich mit der expliziten
herumgetrampelt werde (Botsch 2020: 12). Abgrenzung der ,,Juden in der AfD%
Trotzdem werden am Holocaustgedenktag von erinnerungspolitischen Initiativen
viele Tweets als Mention (@injAfD) an die und Ritualen in der Bundesrepublik
,<Judenin der AfD“ gerichtet. Diese 6ffentliche Deutschland erkléren.

Adressierung zeigt, dass ihnen besonders an
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einem solchen Gedenktag eine wichtige Funktion innerhalb der Partei zukommt. Pfahl-Traughber
geht davon aus, dass die Griindung des Zusammenschlusses innerhalb der AfD einzig aus dem
Zweck erfolgt ist, in der Offentlichkeit nicht als antisemitische Partei wahrgenommen zu werden
und so von den vielen antisemitischen Skandalen abzulenken (Pfahl-Traughber 2019: 19). Antise-
mitismus, so Botsch, spiele allerdings bei den ,Juden in der AfD* in dreifacher Hinsicht eine Rolle:

An erster Stelle wird er pauschal den ,Feindgruppen‘ zugewiesen [und]

betrifft gleichermalien Migrant*innen aus dem islamisch-arabischen Raum

wie die politischen Gegner*innen aus der Linken, die Bundesregierung

und die Altparteien’ [Aulierdem wird] Antisemitismus von rechts, in der

deutschen Geschichte und Kultur [...] kleingeredet und geleugnet [und]

drittens bedient die JAID selbst antijiidische und antisemitische Bilder und
Vorurteile. (Botsch 2020: 12)

Das Sprechen liber Antisemitismus

Der Schwerpunkt im Sprechen tber das Thema Antisemitismus, das zeigt sich auch in der grafi-
schen Darstellung der meist verwendeten Begriffe, liegt bei der AfD im Verweis auf einen vermeint-
lich neuen muslimischen Antisemitismus. Abbildung 2 zeigt alle Begriffspaare, die sich mindestens
acht Mal innerhalb der 1.674 Tweets mit dem Begriff Antisemitismus finden. Je dicker die Pfeile
sind, desto haufiger sind diese Wortpaare im untersuchten Korpus enthalten. Uberschneidungen
innerhalb der Begriffspaare ergeben eine Konzentration innerhalb des Wortnetzwerkes, woraus
sich ein Themenschwerpunkt ablesen lasst.
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Abbildung 2: Wortnetzwerk Korpus Antisemitismus, n > 7
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Ohne die realen (terroristischen) Gefahren

einesislamisch bzw. islamistisch motivierten Ohne die realen (terroristischen)
Antisemitismus ausblenden zu wollen, wei- Gefahren eines islamisch bzw. islamistisch
sen diese Tweets auf einen vielfach zu beob- motivierten Antisemitismus ausblenden
achtenden Mechanismus hin, bei dem es zu zu wollen, weisen die Tweets auf einen
einer projektiven Entsorgung von Antisemitis- vielfach zu beobachtenden Mechanismus
mus kommt, indem er exklusiv Muslim*innen hin: Antisemitismus wird exklusiv
vorgeworfen wird. Uber ,Abwehr und Othe- Muslim*innen vorgeworfen, um eigene
ring des verponten Antisemitismus® (Winter antisemitische Haltungen zu iiberdecken.

2017: 29) konnen im postnationalsozialisti-
schen Deutschland eigene antisemitische
Haltungen Uberdeckt werden. Als Beispiele fiir einen neuen wachsenden muslimischen Antisemi-
tismus werden in den Tweets der ,Al-Kud*“s Marsch in Berlin, der Ubergriff eines ,Syrers® auf eine
,Berliner Synagoge” und Anfeindungen gegentiber ,Israel” aufgefiihrt. Gleichzeitig werden durch
die Wortpaare ,beim - namen®, ,klare - kante®, ,ins - land*, ,einzige - partei®, ,nun - klartext - ge-
sprochen® politische Forderungen formuliert, die suggerieren: Muslimischer Antisemitismus werde
nur durch die AfD gesehen und angeprangert. Auch bei den Korpora mit den Begriffen Juden* und
Israel” liegt der inhaltliche Fokus darauf, dass ,millionen - integrierte - juden® das Land ,verlas-
sen®, bzw. durch ,ferne - kulturkreise - ersetzt“ werden und einer ,politik - ausgesetzt* sind, in der
ihre Feinde ,ins - land“ geholt werden. Die AfD selbst beschreibt sich hier als ,freunde - israels®,
als ,einzige - partei®, die ,null - toleranz“ zeigt und damit eine ganzlich andere Politik verfolge als
»angela - merkel®, das ,eu - parlament” oder die ,linke - prekariatspartei®. Gleichzeitig, das zeigt
sich besonders bei Tweets zum Anschlag in Halle, sei sie ,seehofers - vorverurteilung” ausgesetzt.

Die projudische Ausrichtung der AfD wird ber die haufige Verwendung des Wortpaares ,AfD -
injafd“ und ,jafd“ konstruiert, dem Twitter-Account der ,Juden in der AfD“ und iber eine Bezug-
nahme zu Israel. Auch die pro-israelischen AuRerungen der AfD beziehen sich hauptsdchlich auf
den Kampf gegen einen muslimischen Antisemitismus, der allen anderen Parteien abgesprochen
wird. In diesem Mechanismus kommt Israel die ,Rolle eines Frontstaates in dem als weltgeschicht-
lich apostrophierten Kampf des christlich-jidischen Abendlandes gegen den Islam zu“ und der
Jislamische [...] bzw. arabische [...] Antisemitismus [wird] neben dem Antisemitismus linker,
antiimperialistischer Gruppen als einzige Form von Antisemitismus problematisiert® (Grimm/
Kahmann 2017: 52). Der islamische Antisemitismus, das lasst sich in allen untersuchten Korpora
feststellen, dient als Beleg flr das von der AfD behauptete Scheitern einer liberalen Einwande-
rungspolitik. Gepragt sind die Tweets stets von einem Gefiihl gleichzeitiger Verfolgung, von einer
,Selbststilisierung als Opfer einer Gbermachtigen Instanz, die Wahrheiten® unterdrickt, [...] eine
imaginierte Macht, [...] die verschieden identifiziert werden [kann]“ (Mendel/Messerschmidt 2017:
11). Als Gbermaéchtige Instanz wird in den untersuchten Beispielen zwar nicht direkt auf die Figur
des Juden zurlickgegriffen. Gleichwohl |&sst sich der von Salzborn beschriebene kommunikative
Umweg antisemitischer Aufberungen durch die Projektion auf Migrant*innen (Salzborn 2017: 33),
oftmals auch auf politische Gegner*innen, durchgehend aus den geduferten Inhalten herauslesen.
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Tweets am Holocaustgedenktag 2020

Der Vorwurf, dass besonders Muslim*innen fiir einen steigenden Antisemitismus in Deutschland
verantwortlich seien, geht mit der Vorstellung einher, sie seien ,unmodern und erziehungsbedrftig
fUr die Anspriiche des demokratischen Staates” und nicht auf ,der Hohe des Geschichtsaufarbei-
tungskonsenses” (Mendel/Messerschmidt 2017: 11). Dabei wird die negative Geschichte der sich
als national zugehorig betrachtenden Mehrheitsgesellschaft verdreht und der Holocaust ,in einer
Geste der Umkehrung zu einer Erfolgsgeschichte geleisteter Aufarbeitung und angemessenen Ge-
denkensumgedeutet” (ebd.). Das Wortnetzwerk zum Holocaustgedenktag zeigt alle Begriffspaare,
die mindestens 2 Mal innerhalb des Korpus vorkommen.
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Abbildung 3: Wortnetzwerk Korpus Holocaustgedenktag 2020, n > 1

Ein grofber Anteil der Tweets widmet sich dem Holocaustgedenktag anhand der Schlagworte ,Nie-
wieder - we remember - auschwitz 75 - darf niemals vergessen®. Die Forderung nach einem ,Nie
- wieder“ wird flankiert von der Warnung vor ,neuen - totalitdren Ideologien“ und einer ,morali-
schen - Uberhéhung* des Gedenkens durch po-
litische Gegner*innen der AfD. So beziehen sich

viele Tweets auf einen Vorfall bei einer Gedenk- Die Forderung in den Tweets nach
veranstaltungin Berlin am 25. Januar 2020, bei einem ,Nie - wieder* wird flankiert von
der es zu einer Auseinandersetzung kam, weil der Warnung vor ,,neuen - totalitdaren
auch eine Gruppe von AfD-Politiker*innen ei- Ideologien‘ und einer ,,moralischen

nen Kranz niederlegen wollte (Berliner Zeitung - Uberhdhung“ des Gedenkens durch
2020). Diesem Vorfall lassen sich die Begriffe politische Gegner*innen der AfD.

Lextremisten — zertampeln - graber®, ,linke
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- trampeln® und ,linksextreme - storen” zuordnen. Die Warnungen anderer Politiker*innen und
Journalist*innen vor einem erstarkenden Rechtsextremismus, die aus der Maxime ,Nie wieder® her-
aus am Holocaustgedenktag oftmals mit einem Verweis auf die AfD verbunden sind, werden in den
Tweets als ,moralische - Uberhéhung und ,kleinkarierte - tagespolitische - Instrumentalisierung®
abgewiesen. Den groften Anteil innerhalb der Tweets machen wiederum Warnungen vor einem
,massiven - liquidatorischen - muslimischen - Antisemitismus* aus. In diesem Zusammenhang
wird mehrfach Bezug auf den CDU-Politiker Philip Amthor und den Historiker Michael Wolfssohn
genommen, die anlasslich des Holocaustgedenktages vor muslimischem Antisemitismus gewarnt
hatten (Tagesspiegel 2020). Wer also die ,warnungen® zum Holocaustgedenktag ,ernst — nimmt*,
wer die ,antisemitische — geschichte® kenne, der musse sich auf den ,radikalen - islam® konzen-
trieren. Die Kritiker*innen von Amthors und Wolfssohns Auferungen werden in den Tweets als
»islamlobby*“ bezeichnet.

Fazit

Keinesfalls soll mit der Untersuchung der Judenhass,

der von islamischen Akteur*innen und Landern aus- Auffallig ist in den untersuchten
geht, in denen ,negative Einstellungen gegentber Tweets, dass es ausschlieBBlich
Juden [...] die Regel, nicht die Ausnahme® (Jikeli im Zusammenhang mit

2019: 71) sind, negiert werden. Auffallig ist allerdings Muslim*innen zu einer Benennung
in den untersuchten Tweets, dass es ausschliefslich des gesamtgesellschaftlichen

im Zusammenhang mit Muslim*innen zu einer Be- Problems Antisemitismus kommt.

nennung des gesamtgesellschaftlichen Problems
Antisemitismus kommt. Dabei wird nicht gesehen,
dass Antisemitismus in der Mitte der deutschen Gesellschaft verankert ist und aus unterschied-
lichen Positionen heraus artikuliert wird. Die von Jérg Meuthen ausgerufene pro-jidische Pers-
pektive der AfD kann sich nicht nur aus einer Warnung vor geféhrlichen Muslim*innen ergeben.
Die einseitige Instrumentalisierung des Antisemitismusvorwurfs zeigt vielmehr die Verschrankung
von antimuslimischem Rassismus und Antisemitismus innerhalb der AfD. Mit den vorgestellten
Methoden konnten zwar die Tweet-Texte ausgewertet werden, angehangte Bilder, Memes oder
Verweise auf externe Homepages spielten in der Auswertung allerdings keine Rolle. Aufgrund der
Textbeschrankung wird ein grofler Teil der Inhalte bei Twitter allerdings Uber Verweise auf externe
Websites vermittelt. Die vorgestellten Auswertungsmethoden ermoglichen demnach nur einen
oberflachlichen Blick auf die untersuchten Inhalte.

Eindeutig zeigt sich mit dieser Untersuchung allerdings, was in den Tweets nicht gesagt wird: Es
gibt in keinem Tweet einen Bezug zu den Uberlebenden des NS-Systems oder zu Auschwitz. Es
werden keine Strukturen oder historischen Prozesse benannt, die zur Shoah flUhrten. Wer waren
die fiir den Holocaust verantwortlichen Tater*innen? Wie konnte es zu Auschwitz kommen? Eine
deutsche Schuld oder eine Verantwortung fiir die begangenen Verbrechen wird mit keinem Wort
erwahnt, es gibt keinen Verweis auf die Alliierten, die die Konzentrations- und Vernichtungslager
befreit und militarisch fiir ein Ende des industriellen Massenmordes gesorgt haben. Es gibt keine
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Hinweise auf Erzahlungen und Forderungen der Uberlebenden von Auschwitz oder des nationalso-
zialistischen Systems, keinen Verweis auf die Menschen, die den deutschen Verbrechen zum Opfer
gefallen sind. Stattdessen finden sich allgemeine inhaltsleere Formulierungen eines ,Nie wieder*
und die Aufforderungen, die begangenen Verbrechen nicht zu vergessen. Damit stellen die Tweets
der AfD fast schon einen Prototyp dervon Salzborn beschriebenen Tendenz der Abwehr der Shoah
im deutschen Erinnern dar:

DerNationalsozialismus istin der deutschen Opferdebatte ein entkonkretisiertes

Artefakt[...]. Dariiber hinaus werden die Grduel des Nationalsozialismus zwar

abstrakt verurteilt, aber feinséuberlich von der sie umgebenden Geschichte

getrennt. [...] Die Frage danach, wer die Shoah organisiert und durchgefiihrt

hat, wer sie deckte, stitzte oder mindestens beschwieg, wird nicht gestellt, und

wenn doch vereinzelt, dann verkommt sie entpersonalisiert und entkonkretisiert
zu leeren Gesten. (Salzborn 2020: 93)

Jannis Niedick hat an der Universitat Bielefeld Geschichtswissenschaft
und Erziehungswissenschaft mit dem Schwerpunkt Migrationspadago-
gik, Civic- and International Education studiert. Die Untersuchung der
Twitter-Aktivitaten der AfD anldsslich des Holocaustgedenktages ist das
Ergebnis seiner Masterarbeit aus dem Sommersemester 2020.
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Der Bundesverband RIAS und die bei ihm derzeit mitwirkenden unabhangigen regionalen
Meldestellen in Bayern, Berlin, Brandenburg, Hannover, Nordrhein-Westfalen und Schles-
wig-Holstein bilden ein Meldenetzwerk fiir Betroffene und Zeug_innen antisemitischer Vor-
falle. RIAS verbindet betroffenenorientierte Arbeit und zivilgesellschaftliches Monitoring
antisemitischer Vorfalle mit wissenschaftlichen Methoden zur qualitativen Einordnung an-
tisemitischer Phdnomene und deren quantitativer Erfassung. Im Beitrag werden anhand
der durch das Projekt RIAS Berlin seit 2017 erfassten und ausgewerteten Daten Ergebnisse
der Arbeit von RIAS dargestellt: Es zeigt sich, dass in den letzten Jahren die Zahl erfasster
Vorfalle in Berlin zugenommen hat, dass Antisemitismus dariiber hinaus unterschiedliche
politische Spektren verbindet, man aber insgesamt eher von der Existenz antisemitischer
Dynamiken ausgehen muss als von einer kontinuierlichen Zunahme antisemitischer Vorfalle.
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Im Sommer 2020 fahrt ein jidischer Mann - erkennbar u. a. an seiner Kippa, Schlafenlocken und
Tzitzit — gegen 20 Uhr in einer westdeutschen GroRstadt mit der Straltenbahn. Mit ihm steigen
zwei Jugendliche ein, sie sprechen den Mann an und machen sich augenscheinlich - sie sprechen
untereinander arabisch - iber ihn lustig. Zu dem Betroffenen rufen sie ,Heil Hitler®, ,Arbeit macht
frei“ und fragen ihn, wie viele Kinder er ermordet habe. Aufserdem bezeichnen sie ihn als Zionisten.
Der Mann versucht, die Beschimpfungen zu ignorieren und liest weiter in einem Gebetbuch. Als die
Jugendlichenihm das Buch entreifsen wollen, beginnt der Mann sich zu wehren. Die Jugendlichen
versuchen sogar, ihn zu schlagen, er kann sie aber so einschiichtern, dass sie an der nachsten
Haltestelle die Bahn verlassen. Ein Zeuge spricht den Betroffenen an und bietet ihm u. a. an, den
Vorfall an die Recherche- und Informationsstelle Antisemitismus (RIAS) zu melden. Zuvor riet er
ihm, die Polizei zu informieren - darauf entgegnete der Betroffene, das sei sinnlos.

Im Gesprach mit dem Bundesverband RIAS berichtete der Betroffene von weiteren antisemitischen
Vorféllen: So habe ihm ein Mann mit einem Antifa-Button an einem U-Bahnhof unvermittelt ,Free
Palestine® zugerufen. Umstehende blickten zwar auf, reagierten aber sonst nicht. Einige Monate
zuvor erhielt er auf Facebook eine Morddrohung von einem rechtsextremen Fake-Profil. Die Dro-
hung enthielt auch Informationen zum Wohnort des Betroffenen. Wenige Tage spéter fand er einen
Umschlag mit einer Hakenkreuzfahne in seinem Briefkasten, der sich im Innern eines Mehrfamilien-
hauses befindet. Als er hiermit und mit der Facebook-Nachricht zur Polizei ging, wurde lediglich die
Hakenkreuz-Fahne konfisziert und ihm geraten, das Facebook-Profil zu [6schen. Der Mann war von
der Reaktion der Polizeibeamt_innen so enttduscht, dass er darauf verzichtete, bei der Polizei seine
Daten zu hinterlassen. Er solle sich melden, wenn noch etwas vorkomme - so verabschiedeten die
Polizist_innen den Mann.

Die hier beschriebenen Sachverhalte verweisen auf

etwas, das Hannah Arendtin ihrer Studie ,Elemen- In der Antisemitismusforschung in
te und Urspriinge totaler Herrschaft® zugespitzt so Deutschland, aber auch im medialen
formuliert hat: ,Der Antisemitismus ist genau das, Diskurs spielen die konkret von

was er zu sein vorgibt: eine tédliche Gefahr fir Ju- antisemitischer Gewalt Betroffenen
den und nichts sonst.“ (Arendt 1991: 32) Antisemi- haufig eine untergeordnete Rolle.

tismus als todliche Gefahr fiir Juden - damit zielt

Arendt zum einen auf die (Legitimation von) Gewalt

als zentralen Bestandteil antisemitischen Denkens, zum anderen auf die konkreten Betroffenen
dieser Gewalt. In der Antisemitismusforschung in Deutschland, aber auch im medialen Diskurs
Uber das Problemfeld Antisemitismus spielen beide Aspekte haufig eine untergeordnete Rolle.
Hier stehen eher Untersuchungen der Einstellungen von ,Tater_innen®, also der sich antisemi-
tisch AuRernden im Vordergrund - sei es im Rahmen von qualitativen Untersuchungen oder im
Rahmen von quantitativen Erhebungen antisemitischer Einstellungen, wie sie beispielsweise die
regelmaRig erscheinenden Autoritarismusstudien vorlegen (Decker/Brahler 2019). Zwar ist dies
durchausim Gegenstand angelegt und hat daher seine Berechtigung; dennoch ist Mike Whine vom
Community Security Trust, einer britischen Wohlfahrtsorganisation, die unter anderem antisemi-
tische Vorfalle registriert, in seiner Einschatzung zuzustimmen: Whine argumentiert, es bedirfe
neben den Ergebnissen der Einstellungsforschung auch systematischer Untersuchungen einerseits
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der antisemitischen Vorfalle und Straftaten - also der Handlungen von Antisemit_innen - sowie
andererseits der Wahrnehmungen des Problems durch die Betroffenen, in aller Regel also durch
Judinnen_Juden. Nur so konne ein realistisches Bild vom Antisemitismus in einer Gesellschaft
gezeichnet werden (Whine 2018; vgl. auch Poensgen/Steinitz 2018).

Hier setzt die Arbeit der Meldestellen fliir antisemitische Vorfalle an, die in einer Bundesarbeits-
gemeinschaft des Bundesverbands der Recherche- und Informationsstellen Antisemitismus e. V.
(Bundesverband RIAS) vertreten sind: Durch die Analyse von antisemitischen Vorféllen aus Pers-
pektive der Betroffenen kdnnen Erkenntnisse tiber die situativen, aber eben auch politisch-kultu-
rellen Gelegenheitsstrukturen judenfeindlicher Mobilisierungsversuche gewonnen werden (Vgl.
Rensmann 2004: 19). Entsprechend der Arbeit von RIAS als einer Meldestelle fir Betroffene und
Zeug_innen von Antisemitismus kdnnen sinnvolle Umgangsweisen mit antisemitischen Angriffen,
Bedrohungen, Sachbeschadigungen, aber auch niedrigschwelligeren Formen verletzenden Verhal-
tens offengelegt werden. Denn Jan Weyand (2016: 78) ist in seinen Ausfiihrungen zuzustimmen,
wenn erschreibt: ,Fiirden Verfolgten ist es egal, aus welchen Griinden er verfolgt wird, solange ihm
nicht die Kenntnis der Griinde auch Mittel an die Hand gibt, seine Gegen- oder FluchtmalRnahmen
zu verbessern.” Zuletzt hat Ronen Steinke (2020) kenntnisreich gezeigt, wie die Bundesrepublik in
Anbetracht antisemitischer Gewalt zu versagen droht - der oben beschriebene Umgang der Polizei
scheint diese Analyse zu plausibilisieren.

Der Bundesverband RIAS und die bei ihm derzeit mitwirkenden unabhangigen regionalen Melde-
stellen in Bayern, Berlin, Brandenburg, Hannover, Nordrhein-Westfalen,Schleswig-Holstein und
Thiringen agieren u. a. nach den Prinzi-

pien der partizipativen Forschung. RIAS

verbindet betroffenenorientierte Arbeit Der Bundesverband RIAS und die bei ihm

und zivilgesellschaftliches Monitoring mitwirkenden unabhingigen regionalen
antisemitischer Vorfalle interprofessio- Meldestellen agieren nach den Prinzipien

nell mit wissenschaftlichen Methoden der partizipativen Forschung. RIAS

zur qualitativen Einordnung antisemi- verbindet betroffenenorientierte Arbeit
tischer Phanomene und deren quan- und zivilgesellschaftliches Monitoring

titativer Erfassung. Dabei ist die Arbeit antisemitischer Vorfille interprofessionell mit
von RIAS parteilich: Die Perspektive von wissenschaftlichen Methoden zur qualitativen
Betroffenen soll in der deutschen Offent- Einordnung antisemitischer Phdanomene und
lichkeit sichtbarer gemacht werden, ein deren quantitativer Erfassung.

realistischeres Bild von Antisemitismus

1 Wenn im Folgenden allgemein von der Arbeit von RIAS die Rede ist, sind Arbeitspraktiken und Qualitatsstan-
dards gemeint, die seit 2014 vom Projekt RIAS Berlin in Tragerschaft des Vereins fiir Demokratische Kultur (VDK)
e.V. entwickelt wurden und seit 2018 in einer beim Bundesverband der Recherche- und Informationsstellen
Antisemitismus angesiedelten Bundesarbeitsgemeinschaft (BAG) weiterentwickelt und diskutiert werden. Zu
dieser BAG gehoren, Stand Sommer 2020, die eigenstandigen Projekte RIAS Bayern, RIAS Berlin, die Fachstelle
Antisemitismus Brandenburg, die Servicestelle Antidiskriminierung, Beratung bei Rassismus und Antisemitismus
(SABRA) aus Nordrhein-Westfalen, die Dokumentations- und Beratungsstelle fir antisemitische Vorfalle Hanno-
ver sowie die Landesweite Informations- und Dokumentationsstelle Antisemitismus (LIDA) Schleswig-Holstein.
Bei Recherche oder anderen Ergebnissen einzelner Projekte ist dies im Folgenden ausgewiesen.
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in deren Sinne gezeichnet werden. Somit kann eine zivilgesellschaftliche Meldestelle wie RIAS
einen Beitrag fir die akademische Antisemitismusforschung, aber auch fiir die politische Kultur
einer Demokratie leisten, die konsequent gegen Antisemitismus vorgehen muss. Dies wird im Fol-
genden anhand erster Ergebnisse aus der Arbeit von RIAS gezeigt: Einerseits wird Antisemitismus
fur Judinnen_Juden in Deutschland als alltagspragende Erfahrung charakterisiert. Dies wird deut-
lich in narrativen Interviews, die das Projekt RIAS — bundesweite Koordination insbesondere mit
Vertreter_innen judischer Institutionen seit 2015 gefiihrt hat. Andererseits werden antisemitische
Vorfalle ausgewertet, die vom Projekt RIAS Berlin in den Jahren 2017 bis 2019 erfasst und in meh-
reren Jahresberichten veroffentlicht wurden. Es zeigt sich, dass in den letzten Jahren die Zahl der
erfassten Vorfélle in Berlin zugenommen hat, dass Antisemitismus dartber hinaus unterschiedliche
politische Spektren verbindet, man aber insgesamt eher von der Existenz antisemitischer Dynami-
ken ausgehen muss als von einer kontinuierlichen Zunahme antisemitischer Vorfélle.

Antisemitismus in Deutschland: Alltagspragend fiir Jlidinnen_Juden

Auch wenn viele der wegweisenden Arbeiten zum Antisemitismus sowie zum Nationalsozialis-
mus von Judinnen_Juden geschrieben wurden, féllt auf, dass in der umfassenden Geschichte
der Antisemitismusforschung die Erforschung der Perspektive von Betroffenen, also von in erster
Linie Jidinnen_Juden, auf Antisemitismus in der Bundesrepublik lange nicht stattgefunden hat.
Stattdessen wurde jidischen Wissenschaftler_innen oftmals die Objektivitat abgesprochen, die, wie
beispielsweise in der Goldhagen-Debatte geschehen, ehemalige Wehrmachtssoldaten und Betei-
ligte am deutschen Vernichtungskrieg wie selbstverstandlich fiir sich reklamierten.? Insbesondere
Julia Bernstein (2020; Bernstein et al. 2017) ist es zu verdanken, dass sich diese Forschungsliicke in
jingster Vergangenheit zu schliefen beginnt - ihr vorausgegangen sind neben der europaweiten
FRA-Studie (FRA 2013; FRA 2018) nur noch eine Erhebung im Auftrag des Expertenkreises Antise-
mitismus des Deutschen Bundestages (2017).

Flr die Arbeit von RIAS steht die Perspektive der Betroffenen auf Antisemitismus im Vordergrund.
Daher wurde bereits vor Beginn der eigentlichen Arbeit der Meldestelle RIAS Berlin eine Erhebung
unter Berliner Jidinnen_Juden durchge-
flhrt (VDK/RIAS Berlin 2015) - in den fol-

genden Jahren folgten Untersuchungen Antisemitismus begegnet Jiidinnen_Juden

in zahlreichen Bundeslandern (zuletzt: in Deutschland in zahlreichen Formen.
Bundesverband RIAS 2020). In diesen Diejenigen, die sich antisemitisch duRern
,Problembeschreibungen® wurden mit- oder gar antisemitisch agieren, haben

hilfe von problemzentrierten, narrativen heterogene politische, gesellschaftliche,
Interviews Vertreter_innen judischer soziale und soziookonomische Hintergriinde.

Gemeinden leitfadengestitzt zu ihren

2 Vgl. auch die Debatte zwischen Joseph Wulf und Martin Broszat sowie dem Miinchner Institut fur Zeitgeschichte,
siehe dazu: Berg, N.: ,Eine Art nachtragliches Sach-Interesse an dem Verhandlungsgegenstand® (Martin Broszat):
,Sachlichkeit, ,Funktionalismus® und ,Struktur® in Taterargumentationen, in: ders.: Der Holocaust und die west-
deutschen Historiker, Seite 568-615.
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Wahrnehmungen von Antisemitismus am Wohnort, aber auch in Deutschland insgesamt befragt
und untersucht, welche Umgangsweisen ihnen personlich und institutionell zur Verfligung stehen.

Zentrale Erkenntnis der Untersuchungen ist, dass es sich beim Antisemitismus fir Jidinnen_
Juden in Deutschland um ein alltagspragendes Phanomen handelt. Damit ist gemeint: Antise-
mitismus begegnet Jidinnen_Juden in zahlreichen Formen und unterschiedlichen Kontexten.
Diejenigen, die sich antisemitisch dufiern oder gar antisemitisch agieren, haben heterogene politi-
sche, gesellschaftliche, soziale und soziodokonomische Hintergriinde. Die Befragten berichten von
antisemitischen Vorfallen am Arbeitsplatz, im Umfeld von Synagogen und jiidischen Gemeinden,
in der Schule und im Freundeskreis und im Rahmen von Zufallsbegegnungen mit Unbekannten
auf offener Strafbe. Selbst im unmittelbaren Wohnumfeld kommt es zu antisemitisch motivierten
Sachbeschadigungen oder zu verletzendem Verhalten durch Nachbar_innen. Daraus ergibt sich,
dassesflrJidinnen_Juden nurwenige Raume gibt, in denen sie sicher sein kdnnen, dass sie nicht
mit Antisemitismus konfrontiert werden. Dass Antisemitismus in Deutschland fir Judinnen_Juden
alltagspragend ist, bedeutet nicht, dass sie tagtaglich Antisemitismus erleben. Es bedeutet, dass
er in so unterschiedlichen Kontexten immer wieder auftritt, sodass Jidinnen_Juden alltaglich
gezwungen sind, das vielféltige Leben ihrer unterschiedlichen jidischen Identitdten mit der Si-
cherstellung ihrer physischen und psychischen Unversehrtheit abwédgen zu mussen. Dies ist in
der Regel ein konflikthafter Prozess.

Wie dieser Konflikt aussieht, zeigen Schilderungen von alltdglichen Situationen, die im Rahmen der
erwahnten Befragungen zur Sprache kamen. So berichtete ein_e Interviewpartner_in einen Vorfall
bei der Abschlussfeieram Ende des Schuljahres: Es wurden zwei Schiiler_innen flir besonders gute
Leistungen ausgezeichnet, ein Kind hatte einen arabischen Namen, das andere Kind - das Kind
der_des Befragten - einen hebrdischen Namen. Dies, so der_die Befragte, ,hat schon mal einige
geargert”. Weiter erzahlt er_sie:

Und dann standen die Eltern danach noch rum und dann kam ein Vater auf
mich zu und meinte: '[Name des Kindes]' und so - und ob wir jidisch seien.
[...] Dann hat er angefangen zu erkléren, warum wir Juden schon auch mit
schuld seien am Holocaust und dass wir zu viel driiber reden, also aus dem
Nichts, und das ist halt bei der Schulfeier mit deinem Kind. Du hast halt wirklich
Uberhaupt keinen Nervaufsowas. [...]J. Da bin ich regelrecht geflohen und bin
riiber zu dieser Familie von dem [Kind mit arabischem Namen], die aber mich
dann auch gleich begriit haben mit den neuesten Interventionen in Israel
und was ich dazu sage. Das heilit, ich bin irgendwie vom Regen in die Traufe
gefallen und wir sind dann auch relativ friih gegangen, weil ich das Gefiihl
hatte, was soll ich hier jetzt eigentlich noch, das macht keinen Sinn.

Jidinnen_Juden missen sich, das wird an der geschilderten Begebenheit deutlich, in Alltagssitu-
ationen permanent zwischen Konfrontation und Verdrangung, Dialog und Resignation entschei-
den. Diesfiihrt beispielsweise dazu, wie in zahlreichen Interviews geschildert, dass Jidinnen_Ju-
den vermeiden, als solche erkennbar zu sein, oder bestimmte Gebiete, die sie als gefahrlich
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wahrnehmen, zu betreten (ausfiihrlich zum Antisemitismus als alltagspragendem Phanomen:
Poensgen/Steinitz 2019a).

Antisemitische Vorfalle 2017 bis 2019: das Beispiel Berlin

Seit 2015 veroffentlicht das Projekt RIAS Berlin Jahresberichte antisemitischer Vorfélle (VDK/RIAS
Berlin 2016). Da sich die Arbeitsweisen des Projekts in den Folgejahren verdnderten und zum Bei-
spiel neue Quellen systematisch erschlossen wurden, lassen sich diese insbesondere ab dem Jah-
resbericht 2017 gewinnbringend vergleichen. Wie im Folgenden anhand von vier Thesen erldutert
wird, zeigt sich: Die Arbeit einer zivilgesellschaftlichen Meldestelle generiert neue Erkenntnisse zum
Antisemitismus in der Bundeshauptstadt, bestehende Theorien kdnnen empirisch plausibilisiert
oder neue Thesen zu Erscheinungsformen von Antisemitismus generiert werden.

1. Antisemitismus ist in Berlin ein alltagspragendes Phanomen.

Es zeigt sich, dass Antisemitismus ein vielschichtiges Phanomen ist, das sich zu-

mindest quantitativ-schematisch nicht nach Bezirk, abstrakter Qualitadt eines Ortes
oder politischem Hintergrund einer Person bestatigen oder ausschlieRen liefte. So gab es 2019
genau wie in den Vorjahren keinen Berliner Bezirk, aus dem RIAS kein antisemitischer Vorfall
gemeldet wurde.? Die Tatort-Kategorie mit den meisten Zuordnungen war im Jahr 2019 wieder
die Stralte, gefolgt vom offentlichen Personennahverkehr. Der dritthaufigste Tatort der von RIAS
Berlin 2019 erfassten antisemitischen Vorfalle war das Wohnumfeld der Betroffenen - dies ist fir
Betroffene oft besonders bedrohlich. Die von RIAS Berlin erfassten Vorfalle gingen im Jahr 2019
wieder von mitunter sehr unterschiedlichen politischen Spektren aus: angefangen von der politi-
schen Mitte bis zum Rechtsextremismus/Rechtspopulismus, vom christlichen Fundamentalismus
Uber islamisch/islamistische Vorfalle bis hin zu solchen, die als links/antiimperialistisch erfasst
werden. Zugleich sind seit 2017 knapp die Halfte der Vorfalle keinem politischen Hintergrund
zuzuordnen - 2019 waren das 45,5 % der Vorfélle. Dies zeigt sowohl, dass antisemitische Handlun-
gen nicht mit einem identifizierbaren Welt-
bild einhergehen mussen, als auch dass

Antisemitismus ein spektrentibergreifen- Ein groBer Teil der Vorfille ist keinem

des Problem darstellt, welches mit in der politischen Hintergrund zuzuordnen. Es
Gesamtgesellschaft weit verbreiteten Ein- zeigt sich, dass antisemitische Handlungen
stellungen einhergeht. Auch hieraus kann nicht mit einem identifizierbaren Weltbild
fur Betroffene ein generelles Bedrohungs- einhergehen miissen und Antisemitismus
geflihl entstehen, da sie beispielsweise ein spektreniibergreifendes Problem
potentielle Tater_innen nichtidentifizieren darstellt, das mit in der Gesamtgesellschaft
und meiden kdnnen - Antisemitismus wird weit verbreiteten Einstellungen einhergeht.

zur alltagspragenden Erfahrung.

* Alle folgenden Angaben kdnnen dem Bericht ,Antisemitische Vorfallein Berlin 2019“ entnommen werden (VDK/
RIAS Berlin 2020).
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2. Die Zahl der erfassten antisemitischen Vorfalle nimmt in Berlin nicht konti-
nuierlich zu, es konnen aber antisemitische Dynamiken beobachtet werden.

2017 erfasste RIAS Berlin insgesamt 955 antisemitische Vorfélle. Die Zahl stiegim Jahr

2018 auf 1.085 Vorfalle an, um 2019 wieder auf 881 zu sinken. Somit kann auf Basis der
RIAS Berlin bekannt gewordenen Vorfalle nicht von einer steten Zunahme antisemitischer Vorfalle
in der Bundeshauptstadt gesprochen werden. Regelmafig beobachtet RIAS Berlin jedoch die Ent-
wicklung von antisemitischen Dynamiken: Das bedeutet, dass Anldsse und Debatten, aber auch das
Agierenvon Zeug_innen, der Zivilgesellschaft und von staatlichen Sicherheitsbehdrden Gelegenheits-
strukturen etablieren, die antisemitische Tater_innen motivieren und damit antisemitische Gewalt
ermoglichen. Die Gelegenheiten [6sen dynamische Situationen aus, weil es zu einer Zunahme antise-
mitischer Vorfalle kommt, die sich zudem veréndern, also zum Beispiel nicht lediglich eine Vorfallsart
oder ein politisches Spektrum umfassen. So konnen sich Schmierereien, Demonstrationen, AuRe-
rungen in Gesprachen undim Rahmen von
Bedrohungen und Angriffen von sehr un-

terschiedlichen Personenkreisen auf den RegelmaRig beobachtet RIAS Berlin die
gleichen Anlass in antisemitischer Art und Entwicklung antisemitischer Dynamiken:
Weise beziehen. Diese Dynamiken nehmen Anlasse und Debatten, aber auch das Agieren
aus unterschiedlichen Griinden nach eini- von Zeug_innen, Zivilgesellschaft und

ger Zeit wieder ab.* Dies war beispielswei- staatlichen Sicherheitsbehdrden etablieren
se im Dezember 2017 der Fall, als es nach Gelegenheitsstrukturen, die antisemitische
der Ankiindigung von Donald Trump, die Tater_innen motivieren und damit
US-Botschaft nach Jerusalem zu verlegen, antisemitische Gewalt ermoglichen.

in ganz Deutschland zu Protesten mit anti-

semitischen Ausdrucksformen kam.
3. Antisemitismus verbindet in Berlin unterschiedliche politische Spektren.

RIAS erfasst den politischen Hintergrund von Personen, von denen die antisemi-

tischen Vorfalle ausgehen, getrennt von den konkreten antisemitischen Inhal-
ten, die sie dufdern. RIAS unterscheidet antisemitisches Othering, modernen Antisemitismus,
Post-Schoa-Antisemitismus, israelbezogenen Antisemitismus und antijudaistischen Antisemitis-
mus. Interessant ist zum einen, dass sich alle diese Erscheinungsformen bei sédmtlichen zugeord-
neten politischen Hintergriinden finden lassen. Zwar kdnnen nicht alle Vorfalle einem politischen
Hintergrund zugeordnet werden, aber allen dokumentierten Vorféllen kann mindestens eine an-
tisemitische Vorfallsform zugerechnet werden: 2019 wurden in 8% aller Vorfalle Stereotype des
Antijudaismus, in 26 % des modernen Antisemitismus, in 35% des antisemitischen Otherings und in
34 9% des israelbezogenen Antisemitismus erfasst. Die am haufigsten verwendete Erscheinungsform
war der Post-Schoa-Antisemitismus: Antisemitische Stereotype, die sich direkt auf den National-
sozialismus oder die Schoa bezogen, wurden in 46 % der Félle festgestellt. Samtliche Formen des

* Ein Beispiel fir eine solche Dynamik, das Protestgeschehen gegen die Ankiindigung der Verlegung der US-Bot-
schaft von Tel Aviv nach Jerusalem, wird in Poensgen/Steinitz 2019b beschrieben.
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Antisemitismus sind also, das legt die Dokumentation antisemitischer Vorfalle in Berlin nahe, in
allen von RIAS unterschiedenen politisch-weltanschaulichen Spektren fest verankert. Das Monito-
ring beispielsweise des Versammlungsgeschehens in Berlin zeigt, dass in den Protesten gegen die
staatlichen Corona-MaRnahmen 2020 rechtsextreme und verschworungsideologische Akteur_in-
nen sowie solche, die sich keinem Spektrum klar zuordnen lassen, gemeinsam protestierten (Bun-
desverband RIAS 2020). Es ist davon auszugehen, dass antisemitische Verschworungsmythen und
Schoa-Relativierungen, die RIAS dem Post-Schoa-Antisemitismus zuordnet, hier ein verbindendes
Element geschaffen haben.

4.Von 2017 bis 2019 nehmen die erfassten antisemitischen Vorfalle mit gro-
Rem Bedrohungspotenzial insbesondere fiir jiidische Betroffene in Berlin zu.

Vertreter_innen judischer Gemeinden aus zahlreichen Bundeslandern schildern

in Interviews mit RIAS eine Zuspitzung der Bedrohungssituation. Diese Zuspitzung
legt auch die Erfassung antisemitischer Vorfélle nahe: So hat RIAS Berlin 2019 33 antisemitische
Angriffe erfasst — zwar deutlich weniger als 2018 (46). Im Vergleich zu 2017 (18) stieg die Zahljedoch
um ca. 80%. Die gezielten Sachbeschadigungen in den hier beschriebenen Jahren blieben auf
dhnlichem Niveau (2017:42;2018:43;2019: 38). Bei den antisemitischen Bedrohungen wiederum
ist ein starker Anstieg zu verzeichnen - auch gegentiber 2018 (46): So wurden 2019 59 Falle durch
RIAS Berlin dokumentiert, wahrend es 2017 noch 26 waren. Das hier skizzierte Bild wird scharfer,
wenn man sich anschaut, wer von den durch RIAS Berlin erfassten Vorfallen betroffen war: Denn
trotz der zurlickgehenden Zahl dokumentierter antisemitischer Vorfalle blieb die absolute Zahl
betroffenerjidischer Einzelpersonen im Vergleich zum Vorjahr nahezu gleich - 2019 waren es 213
Personen, 2018 220 Jidinnen_Juden oder als solche Adressierte. Dass Antisemitismus sich immer
direkter und unmittelbarer gegen Judinnen_Juden und weniger beispielsweise gegen politische
Gegner_innen in konkreten Auseinandersetzungen
richtete, zeigt sich deutlich in den antisemitischen

Angriffen: Hier waren 78,9% der Betroffenen 2019 Vertreter_innen jiidischer

(30 Personen) judische, israelische oder als jlidisch Gemeinden schildern in Interviews
adressierte Personen - 2018 waren es noch 30,2 %. mit RIAS eine Zuspitzung der

RIAS Berlin hielt zutreffend fest: ,Weiterhin missen Bedrohungssituation. Diese

gerade als judisch erkennbare Menschen in ihrem Zuspitzung legt auch die Erfassung
Alltag damit rechnen, antisemitisch angefeindet zu antisemitischer Vorfille nahe.

werden.” (RIAS Berlin 2020: 15)

Fazit

Der Kern der Arbeit der Meldestellen, die in der Bundesarbeitsgemeinschaft des Bundesverbands
RIAS zusammenarbeiten, ist die Unterstltzung von Betroffenen von Antisemitismus und die Do-
kumentation antisemitischer Vorfélle in ihrem Sinne. Die kontinuierliche Sichtbarmachung von
antisemitischen Alltagserfahrungen leistet einen Beitrag dazu, die ,Wahrnehmungsdiskrepanzen®
zwischen Jidinnen_Juden und nichtjidischer Mehrheitsgesellschaft bezliglich des Ausmafes
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und der Qualitdt des Antisemitismus in

Deutschland zu reduzieren. Die Projekte Das Sichtbarmachen antisemitischer

setzen damit wichtige Impulse fir eine Alltagserfahrungen leistet einen Beitrag
demokratische Kultur, geben Ansatz- dazu, die ,Wahrnehmungsdiskrepanzen*
moglichkeiten fur praktische Solidaritat zwischen Jiidinnen_Juden und

mit von Antisemitismus Betroffenen nichtjiidischer Mehrheitsgesellschaft

und bereichern die wissenschaftlichen beziiglich des AusmaRes und der Qualitidt des
Debatten Uber Antisemitismus: Als par- Antisemitismus in Deutschland zu reduzieren.

tizipative Wissenschaft zeigen die Befra-
gungen von Vertreter_innen judischer
Gemeinden und Institutionen den alltagspragenden Charakter von Antisemitismus fir Jidin-
nen_Juden in Deutschland. Mithilfe der Analyse von durch RIAS Berlin in den vergangenen Jahren
erfassten antisemitischen Vorfallen auch unterhalb der Strafbarkeitsgrenze lassen sich thesenhafte
Aussagen Uber die Entwicklung des Antisemitismus in Deutschland sowie tber antisemitische
Dynamiken und Gelegenheitsstrukturen formulieren - die Arbeit des Bundesverbandes sowie von
mehrund mehr regionalen Meldestellen wird in Zukunft weitere Erkenntnisse zutage bringen.

Poensgen, Daniel, Dipl. Verwaltungswissenschaftler, promoviert zu An-
tisemitismus und der politischen Kultur des Staates. Wissenschaftlicher
Referent beim Bundesverband RIAS.

Kopp, Julia, B.A. Politikwissenschaft und Geschichte an der Georg-Au-
gust-Universitat Gottingen, Projektreferentin bei RIAS Berlin.
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,KERN DER ARBEIT DER
MELDESTELLEN, DIE IM
BUNDESVERBAND RIAS
ZUSAMMENARBEITEN,
IST DIE UNTERSTUTZUNG
VON BETROFFENEN VON
ANTISEMITISMUS UND
DIE DOKUMENTATION
ANTISEMITISCHER
VORFALLE IN IHREM
SINNE.“
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,FUR EINE ERFOLGREICHE
HISTORISCH-POLITISCHE
BILDUNGSARBEIT
ZUM HOLOCAUST
IST ES WICHTIG,
JUDINNEN*JUDEN
NICHT NUR ALS OPFER
DARZUSTELLEN UND
MULTIPERSPEKTIVISCHE
ZUGANGE ZUR GESCHICHTE
ZU ERMOGLICHEN. “

]

PATRICK SIEGELE
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Chancen und Grenzen historisch-
politischer Bildungsarbeit in

der Auseinandersetzung mit
Antisemitismus'

Patrick Siegele (Anne Frank Zentrum)

Wie kann historisch-politische Bildung zur Geschichte des Nationalsozialismus und Ho-
locaust antisemitischen Einstellungen wirksam begegnen? Solides historisches Wissen reicht
allein fiir die Auseinandersetzung mit Antisemitismus in seinen aktuellen Erscheinungsfor-
men nicht aus. Moralisierender und blo3 belehrender Unterricht ebenso wenig. Der Beitrag
pladiert fiir multiperspektivische Herangehensweisen, die einer eindimensionalen Sicht ent-
gegenwirken. Die jiidische Geschichte ist mehr als eine Verfolgungsgeschichte. Es gibt zahl-
reiche Beispiele einer friedlichen Koexistenz von Jiidinnen*Juden und Nichtjiidinnen*juden,
die es auch im Unterricht darzustellen gilt. Zudem darf sich aufRerschulische und schulische
Bildungsarbeit nicht darauf beschranken, nur die jidische Opferrolle zu thematisieren. Eine
multiperspektivische Herangehensweise an die Geschichte des Holocaust verlangt auch die
Beschaftigung mit Tater*innen, Helfer*innen und Zuschauer*innen.

Empfohlene Zitierung:

Siegele, Patrick (2020): Chancen und Grenzen historisch-politischer Bildungsarbeit in der Ausein-
andersetzung mit Antisemitismus. In: Institut fir Demokratie und Zivilgesellschaft [Hrsg.]: Wissen
schafft Demokratie. Schwerpunkt Antisemitismus, Band 8. Jena, S. 228-237.

Schlagworter:

Antisemitismus, historisch-politische Bildungsarbeit, Geschichtsdidaktik,
Lebensweltorientierung

! Dieser Artikel erschien 2013 in einer ausfihrlicheren Fassung in: Landeszentrale fir politische Bildung Ba-
den-Wirttemberg [Hrsg.]: Der Blrger im Staat, 4-2013: Antisemitismus heute, S. 296-302. Der Beitrag wurde fir
diese Publikation aktualisiert und gekirzt.
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Ziele historisch-politischer Bildungsarbeit

Im Anne Frank Zentrum erleben wirimmer wieder, dass Lehrkrafte ihren Besuch in unserer standi-
gen Ausstellung? damit begriinden, auf antisemitische Vorfélle an ihrer Schule reagieren zu wollen.
Der Besuch wird mit der Erwartung verkniipft, dass die Auseinandersetzung mit dem Holocaust
Jugendliche gegen Antisemitismus und Rassismus ,immunisiert” und Empathie fir ehemals ver-
folgte Gruppen und heutige gesellschaftliche Minderheiten weckt.

Fragt man Lehrkréfte nach den Lernzielen, die ihnen bei der Vermittlung der Geschichte des Na-
tionalsozialismus und Holocaust besonders wichtig sind, erhalt man u. a. folgende Antworten:

«  Wissen Uber historische Ereignisse vermitteln;

«  zeigen, welche gesellschaftlichen und politischen Bedingungen den Holocaust moglich
machten;

. die Rollen von Einzelnen als Opfer, Tater*innen, Zuschauer*innen oder Helfer*innen
aufzeigen;

. Demokratie wertschétzen und starken;

. Kontinuitdten in antisemitischen, rassistischen oder anderen menschenverachtenden
Ideologien aufzeigen;

«  Entsetzen und Betroffenheit erzeugen;

« das Nachdenken Uber die Gegenwart fordern;

« aufantisemitische Einstellungen bei den Zielgruppen einwirken.

Bereits diese Auswahl zeigt: Padagog*innen wollen, wenn sie zu den Themen Nationalsozialismus
und Holocaust arbeiten, in der Regel mehr, als ,nur® Wissen vermitteln. Oft sind die Ziele der Ge-
schichtsvermittlung mit dem Wunsch nach Einstellungsveranderungen oder mit moralischen und
ethischen Fragestellungen verbunden.

Zugleich, und unabhéngig von diesen anspruchsvollen padagogischen Zielsetzungen, gibt es in
der Fachoffentlichkeit schon langer einen Diskurs dariiber, ob und wie die Auseinandersetzung mit
dem Holocaust wirksam gegen aktuelle Erscheinungsformen des Antisemitismus sein kann - oder
dem sogar entgegenwirken kann. Darauf mochte ich in Folge kurz eingehen.

Fallstricke der historisch-politischen Bildungsarbeit

Sowohlin der Wissenschaft als auch in der Bildungspraxis gibt es berechtigte Zweifel am unmittel-
baren Erfolg historisch-politischer Bildung in der Auseinandersetzung mit aktuellen antisemitischen
Einstellungen oder gar Taten. Schon der erste vom Bundesministerium des Inneren einberufene

2 Das Anne Frank Zentrum zeigt in seinen Raumen in Berlin die standige Ausstellung ,Alles Giber Anne®. Zur Ausstel-
lung wird eine Vielzahl padagogischer Programme angeboten.
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unabhangige Expertenkreis Antisemitis-

mus fasst dies folgendermalten zusam- Untersuchungen der Schulbuchforschung
men: In Hinblick auf die schulische Praxis haben aufgezeigt, wie durch die einseitige
gilt zu bedenken, dass ,[die] Schulausbil- Hervorhebung der jiidischen Opferrolle

dung bei der Tradierung antisemitischer in Unterrichtswerken antisemitische
Stereotype in mehrfacher Hinsicht eine Stereotype tradiert werden. Die

Rolle spielen [kann]“. Untersuchungen der Auseinandersetzung mit der Geschichte des
Schulbuchforschung haben aufgezeigt, Nationalsozialismus und Holocaust verstarkt
wie durch die einseitige Hervorhebung die Wahrnehmung von Jiidinnen*Juden als
der judischen Opferrolle in Unterrichts- nranders“ und nicht zugehorig.

werken antisemitische Stereotype tradiert
werden. Die Auseinandersetzung mit der
Geschichte des Nationalsozialismus und Holocaust vermittelt oftmals recht homogene Vorstellun-
genvon ,den Deutschen* und ,den Juden® und verstarkt die Wahrnehmung von Jidinnen*Juden
als ,anders®, nicht zugehdrig. Ein weiterer Kritikpunkt des Expertenkreises ist die Beobachtung,
dass im Zuge der Behandlung des Holocaust haufig liberzogene moralische Erwartungen an die
Schiiler*innen gestellt werden. Diese kénnen bei den Betroffenen Frustrationen bewirken und in
einen typischen ,Schuldabwehr-Antisemitismus® minden.

Die unreflektierte Nutzung von NS-Propagandamaterial im Geschichtsunterricht kann dazu fithren,
dass sich bestimmte rassistisch-antisemitische Bilder erst in den Képfen der Schiiler*innen festset-
zen. Hieran zeigen sich die Herausforderungen der historisch-politischen Bildung in der Vermittlung
eines multiperspektivischen Bilds der Geschichte des NS und Holocaust.

Die Verbindung von Geschichte und Gegenwart aus fachdidaktischer
Perspektive

Historisches Lernen ist aus Sicht der Geschichtsdidaktik mehr als reine Wissensvermittlung. Die in
vielen Rahmenlehrplédnen mittlerweile als zentrale Kompetenz verankerte Narrativitat soll Schi-
ler*innen zum selbststéandigen historischen Denken und Urteilen, zur Deutung von Zusammenhan-
gen, aber auch zu Folgerungen firr die Gegenwart und Zukunft befahigen. Die ,Urteils- und Orien-
tierungskompetenz®, wie sie z.B. im Rahmenlehrplan der gymnasialen Oberstufe (Sekundarstufe
Il) Berlin/Brandenburg gefordert wird, besagt, dass Schiller*innen dazu befahigt werden sollen,
Geschichte zur reflektierten und vernunftgeleiteten Werte- und Urteilsbildung, zur Identitatsbildung

® Dersogenannte ,Schuldabwehr-Antisemitismus® ist eine Form des sekunddren Antisemitismus. Der zweite
unabhangige Expertenkreis Antisemitismus beschreibt das Phdnomen in seinem Bericht folgendermalten:
,Zentrale Grundlage des sekunddren Antisemitismus ist die Unterstellung, dass die 6ffentliche Auseinanderset-
zung mit der massenhaften Ermordung der Juden im Nationalsozialismus nur der Diffamierung der nationalen
Identitat der Deutschen, der Gewahrung von Wiedergutmachungszahlungen an Israel und der Legitimation der
israelischen Politik im Nahen Osten diene. Es geht also um eine Form der Judenfeindschaft ,nach Auschwitz, die
auch als ,Schuldabwehr-Antisemitismus* bezeichnet wird und haufig mit einer Tater-Opfer-Umkehr einhergeht.
(Bundesministerium des Innern 2018: 27).
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und zum sinnvollen Tun nutzen zu konnen. Historisches Lernen hat im Idealfall also Einfluss auf
aktuelle Einstellungen und Haltungen - so auch auf antisemitische Einstellungen und deren Beur-
teilung aus der Geschichte flr die Gegenwart und Zukunft (Senatsverwaltung fir Bildung, Jugend
und Sport 2006). Politikdidaktische Vorgaben bestétigen diese Zielsetzung. Im Rahmenlehrplan
des Landes Nordrhein-Westfalen fir das Unterrichtsfach Politik ist unter der Zielsetzung ,Politische
Urteilskompetenz” Folgendes konkretisiert: Schiiler*innen sollen sich ihre ,eigenen Voreinstellun-
gen zu Politik auf verschiedenen Ebenen - von aktuellen Themen bis zum eigenen Menschenbild
- bewusst machen kdnnen und bereit sein, sie in der Auseinandersetzung mit anderen Sichtweisen
und neuem Wissen kritisch zu prifen und zu verandern®. In Hinblick auf die politische Handlungs-
kompetenz ist u. a. als Ziel beschrieben, die eigenen politischen Meinungen und Urteile sachlich
vertreten zu kdnnen. Wesentlich gehort zu dieser Kompetenz, ,sich mit antidemokratischen Denk-
mustern und mit autoritaristischen Argumentationen kritisch auseinander[zu]setzen und auf sie
angemessen reagieren [zu] konnen® (Ministerium fir Schule, Wissenschaft und Forschung des
Landes Nordrhein-Westfalen 2001: 17f).

Empfehlungen fiir die antisemitismuskritische historisch-politische
Bildungsarbeit

Eigene Erwartungen reflektieren und zuriickschrauben

Historisch-politische Bildungsanstrengungen missen nicht immer die passende Antwort auf eine
antisemitische AuRerung oder Tat sein. Wenn ,Du Jude® als Schimpfwort auf dem Schulhof fallt, ist
der Besuch der néchstgelegenen KZ-Gedenkstatte nicht zwangslaufig die padagogisch sinnvollste
Reaktion. Aus der Perspektive der Vermittler*innen geht es darum, sich die Ziele der Geschichtsver-
mittlung bewusst zu machen und diese sowie die eigenen Haltungen und Erwartungen kritisch zu
reflektieren. Dazu zahlt auch, eine Balance zu finden

zwischen Konzepten reiner Wissensorientierung

und einer eher gleichglltigen Haltung, alle Meinun- Wenn ,,Du Jude“ als Schimpfwort
gen - auch die auf Unwissen oder moralisch unak- auf dem Schulhof fillt, ist der
zeptablen Einstellungen basierenden - unkommen- Besuch der nachstgelegenen Kz-
tiert im Raum stehen zu lassen. Geschichts- und Gedenkstatte nicht zwangslaufig die
Politikdidaktik betonen, dass die Lernenden zum padagogisch sinnvollste Reaktion.

eigenen Urteil beféhigt werden sollen.

Judische Geschichte - mehr als eine Verfolgungsgeschichte

Ein immer wieder gedulerter Kritikpunkt, der sich an die historisch-politische Bildung wendet, lau-
tet: Sie trage dazu bei, die jidische Geschichte in Deutschland und Europa auf ihre Verfolgungs- und
Vernichtungsgeschichte zu reduzieren. Auch die bereits zitierte unabhéngige Expertenkommission
sieht hier einen wesentlichen Grund daflr, dass Judinnen*Juden vorwiegend als Objekte, Verfolgte
und Opfer prasentiert werden.
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Das Leo Baeck Institut, das die Geschichte und Kultur der deutschsprachigen Juden erforscht
und dokumentiert, hat bereits 2011 eine immer noch aktuelle Orientierungshilfe herausgegeben,
die Paddagog*innen dabei unterstiitzen soll, diese einseitige Wahrnehmung zu reflektieren und zu
verandern. Die Autor*innen empfehlen, Jidinnen*Juden als ,aktive Blrger und kreative Gestalter*
zu prasentieren und - jenseits der Auseinandersetzung mit dem Holocaust - und die Geschichte
des friedlichen und kooperativen Zusammenlebens von Juden und Nicht-Juden in Deutschland
und Europa zu vermitteln. Das betrifft auch die Zeit nach 1945. Die deutsch-jlidische Geschich-
te endet nicht mit dem Holocaust. Gerade nach der Zuwanderung von Jidinnen*Juden aus der
ehemaligen Sowjetunion nach 1990 gibt es Beispiele jidischen Lebens in Deutschland, die in der
schulischen Auseinandersetzung mit dem Judentum viel zu wenig Beachtung finden (Leo Baeck
Institut 2011: V-VII).

Was bedeuten die Empfehlungen des Leo Baeck Instituts in Hinblick auf die Beschaftigung mit
Nationalsozialismus und Holocaust? Auch hier pladieren die Autor*innen flr einen Perspektivwech-
sel. Antisemitismus und die Verfolgung von Jidinnen*Juden sind Kern der nationalsozialistischen
Verfolgungspolitik. Doch die Geschichte des Nationalsozialismus und Holocaust sollte so vermit-
telt werden, dass Jidinnen*Juden nicht ausschlieflich als Opfer prasentiert werden. Es gibt viele
Beispiele fir Formen der jiidischen Selbsthilfe und Selbstbehauptung, z.B. die 1933 gegriindete
Reichsvertretung der deutschen Juden, der wéahrend der NS-Zeit aktive Kulturbund Deutscher
Juden oder das Zionistische Jugendwerk. AuRerdem gab es Formen des Widerstands von jldi-
scher Seite - sei es personlich, sei es organisiert. Dazu zéhlen einerseits Flucht und Emigration, das
Untertauchen in die Illegalitét oder das Annehmen von falschen Identitaten, andererseits auch der
bewaffnete Kampf bei den Partisanen, in der britischen oder amerikanischen Armee sowie die in
mehreren Gettos erfolgten Aufstande verzweifelter judischer Einwohner*innen.

Das Anne Frank Zentrum versucht, diese Forderung in seinen Ausstellungen und Bildungsangebo-
ten fur die Zielgruppe Jugendliche umzusetzen. Neben der Emigration und dem spateren Untertau-
chen gibt es kleine alltégliche Beispiele der Selbstbehauptung. Als es flir Anne Frank verboten war,
Kinos zu besuchen, organisierte sie mithilfe ihres Vaters zu Hause Kinoabende fir ihre jidischen und
nichtjiidischen Freundinnen und Freunde. Und als ihre Schwester Margot aus allen Sportvereinen
ausgeschlossen wurde, griindete sie ihren eigenen Tischtennisklub.

Handlungsspielraume und Multiperspektivitat

Multiperspektivitat ist eine zentrale Kategorie
der Geschichtsdidaktik. Um die gesellschaftliche

Dimension des Holocaust anndhernd verstehen Um die gesellschaftliche Dimension

zu konnen, ist die Beschaftigung mit den Opfern, des Holocaust annahernd verstehen zu
Tater*innen, Zuschauer®innen und Helfer*innen konnen, ist die Beschiftigung mit den
zentral. Dabeiist es wichtig, zu zeigen, dass diese Opfern, Tater*innen, Zuschauer*innen
Rollen innerhalb einer Lebensgeschichte wech- und Helfer*innen zentral.

seln kdnnen - abhangigvon Entscheidungen, die
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jede’r Einzelne fir sich trifft. Die Thematisierung von Handlungsspielrdumen im Kontext dieser
Rollen ist ein wichtiger Bestandteil vieler Angebote der historisch-politischen Bildungsarbeit und
eine Moglichkeit des Transfers in die Gegenwart. Handlungsspielrdume sind abhéngig von gesell-
schaftlichen und politischen Machtverhaltnissen, damals wie heute. In der Dauerausstellung ,Alles
Uber Anne* beschreibt das Anne Frank Zentrum anhand von Selbstzeugnissen die systematische
Entrechtung und Verfolgung von Anne Frank und ihrer Familie. Damit geben wir den Opfern eine
Stimme und versuchen zumindest annéhernd zu vermitteln, welche Folgen Ausgrenzung, Entrech-
tung und schlieRlich die zum Volkermord radikalisierte Verfolgung fiir die Opfer hatte. Gleichzeitig
thematisiert die Ausstellung auch die Rolle der Zuschauer*innen, Helfer*innen und Tater*innen. So
widmet sich ein grofser Teil der Ausstellung der unterschiedlichen Rollen und Zustandigkeiten, die
die Helfer*innen der Familie Frank wéhrend der Versteck-Zeit in Amsterdam hatten - von Miep Gies,
die die Versteckten mit Lebensmitteln versorgte, bis hin zu Viktor Kugler, der dafir sorgte, dass die
Geschafte der Firma weiterliefen und somit die Zeit im Versteck auch finanziell zu bewaltigen war.
Aberauch die Tater*innen, die etwa fiir die Verhaftung und Deportation der Familie verantwortlich
waren, werden in der Ausstellung gezeigt.

Uber die Thematisierung von Handlungsspielraumen gelingt der Transfer in die Gegenwart. Die
systematische Entrechtung und Ausgrenzung der verfolgten Jidinnen*Juden brachte mitsich, dass
die Handlungsspielraume wahrend der NS-Zeit immer geringer wurden. Die Auseinandersetzung mit
Gemeinsamkeiten und Unterschieden zwischen damals und heute zeigt, wie viel einfacher es ist,
sich heute gegen Antisemitismus und Rassismus zu wehren und zu engagieren. Aktuelle Beispiele
von Antisemitismus, die das Anne Frank Zentrum in Kooperation mit der Recherche- und Informa-
tionsstelle Antisemitismus Berlin (RIAS)*in seiner Ausstellung prasentiert, zeigen: Es gibt einerseits
Kontinuitaten antisemitischer Feindbilder und daraus resultierender Taten, andererseits aber einen
fundamentalen Unterschied in den gesellschaftlichen und politischen Rahmenbedingungen, die sich
unmittelbar auf Handlungsspielrdume auswirken. Eine multiperspektivische Auseinandersetzung
mit der Geschichte bedeutet aber auch, die Vielfalt jidischer Identitdten und Selbstverstandnissein
den Blick zu nehmen und zum Thema zu machen.

Dazu zahlt auch die Infragestellung stereotyper

Vorstellungen, konventioneller Deutungen und Uber die Thematisierung von
gangiger Geschichtsnarrative. In den padagogi- Handlungsspielrdumen gelingt

schen Angeboten vieler NS-Gedenkstatten und ein Transfer in die Gegenwart.
-Erinnerungsorte gehort es mittlerweile zum festen Die Auseinandersetzung mit
Programm, sich auch mit der Konzeption und dem Gemeinsamkeiten und Unterschieden
Aufbau einer Ausstellung wie auch erinnerungs- zwischen damals und heute zeigt, wie
politischen Fragen und Auseinandersetzungen zu viel einfacher es ist, sich heute gegen
beschaftigen, die diese Erinnerungsorte gepragt Antisemitismus und Rassismus zu
haben. Schiler*innen sollen sich mit Auswahl-Pro- wehren und zu engagieren.

zessen beschéftigen und kritisch reflektieren, wie
Geschichtsnarrative entstehen.

* Die Recherche- und Informationsstelle Antisemitismus Berlin ist eine zivilgesellschaftliche Monitoringeinrichtung
fur antisemitische Vorfélle in Berlin: https://report-antisemitism.de/.
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Perspektiverweiterung und inklusives Geschichtslernen

In der auRerschulischen Bildungsarbeit wird Multiperspektivitat zunehmend nicht nur mit Blick auf
den historischen Gegenstand, sondern auch in Hinblick auf die Zielgruppen verstanden. Im Sinne
einesinklusiven Ansatzes geht es darum, die Heterogenitat von Jugendlichen wahrzunehmen und
daran anschlielfend Angebote zu schaffen, die alle Jugendliche in ihrer Vielfaltigkeit und ihren Be-
dirfnissen einbeziehen. Die Erfahrungen aus dem Bereich Schule machen deutlich, dass jidische
Schiler*innen oft unsichtbar sind bzw. die Annahme besteht, dass diese nicht im Klassenraum
prasent sind. Auf der anderen Seite nehmen Jugendliche, die von Diskriminierung betroffen sind
oder sich gegen diese engagieren wollen, Antisemitismus nur als eine von vielen Diskriminierungs-
formen wahr. Sie erleben in ihrem Alltag auch Rassismus, Islamfeindschaft oder Homophobie. Auch
diese Ideologien der Ungleichwertigkeit haben eine Geschichte. Oft kommt diese im reguléren
Unterricht aber nicht vor. Daraus entstehen, ob berechtigt oder nicht, Opferkonkurrenzen und die
Wahrnehmung, es wiirde ,,immer nur um die Juden® gehen.

Eine moglichstinklusive Geschichtsvermittlung sollte den Raum eroffnen, eigene Erfahrungen von
Diskriminierung, Antisemitismus oder Rassismus in der Gegenwart zu thematisieren und zu bearbei-
ten. Dazu gehort auch, sich mit den Verfolgungsgeschichten der diskriminierten und marginalisier-
ten Gruppen zu beschéftigen. In den vergangenen Jahren sind sowohlin der schulischen als auch
in der auflerschulischen Bildungsarbeit Anstren-
gungen unternommen worden, die Geschichte

,vergessener Opfer* des Nationalsozialismus zu Eine moglichst inklusive

erzahlen. Dazu zdhlen lokale Projekte zur Erin- Geschichtsvermittlung sollte den
nerung an die ermordeten Sinti und Roma, Aus- Raum erodffnen, eigene Erfahrungen
stellungen zu Opfern der Euthanasie-Aktionen von Diskriminierung, Antisemitismus
oder padagogische Materialien, die anhand von oder Rassismus in der Gegenwart zu
Lebensgeschichten einen multiperspektivischen thematisieren und zu bearbeiten.

Zugang zur NS-Geschichte fordern.

Mit Blick auf die nationalsozialistische Judenverfolgung ist aber auch eine raumliche Perspektiver-
weiterung wichtig und sinnvoll. Der Blick auf Deutschland (und vielleicht noch auf Auschwitz) reicht
nicht aus, um den Holocaust in seiner europdischen Dimension zu verstehen. Jidinnen*Juden
wurden in ganz Europa entrechtet und verfolgt. Dies geschah oft in Zusammenarbeit mit kolla-
borierenden Verwaltungen und Polizeibeamt*innen in den besetzten Gebieten. Ohne die deutsche
Verantwortung zu relativieren, ist es wichtig, das Geschehene in einem grolberen europdischen
Zusammenhang zu sehen und zu verstehen. Dies setzt genaue Kenntnisse voraus.

Lebensweltorientierung tiber Biografien und Lokalgeschichte
Lebensweltorientierung, in der Geschichtsdidaktik auch ,Daseinsorientierung” genannt, hatin der

aufserschulischen Bildungsarbeit oft einen motivationalen Aspekt. Jugendliche sollen fir Geschich-
te interessiert werden, indem ihnen deutlich wird, welche Bezlige Geschichte zu ihrem eigenen
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Leben hat. Die Geschichtsdidaktik nennt dies ,Orientierungskompetenz®. Das biografische Lernen
bietet hier besondere Chancen. ,Das Tagebuch der Anne Frank® ist beispielsweise nicht nur eine
wichtige Quelle zur Auseinandersetzung mit der Geschichte des Holocaust, sondern auch das
Selbstzeugnis eines pubertierenden Madchens, das Uber Identitat, Religion, Familie, erste Liebe
oder Zukunftstraume schreibt. Hier ergeben sich zahlreiche Anknipfungspunkte fur Jugendliche,
die ein empathisches Verstehen der Geschichte des Holocaust fordern.

Lebensweltorientierung kann auch tber lokal-

geschichtliche Ansatze erfolgen. Das Leo Baeck Lebensweltorientierung, in

Institut empfiehlt bei der Auseinandersetzung der Geschichtsdidaktik auch

mit der deutsch-judischen Geschichte ortliche »Daseinsorientierung® genannt, hat in
Spurensuchen, die Beschaftigung mit lokalen der auBerschulischen Bildungsarbeit
Denkmalern oder Geschichtsprojekte zu verfolg- oft einen motivationalen Aspekt.

ten Schilerinnen der eigenen Schule. Damit
kann nicht nur das Interesse von Jugendlichen
geweckt werden. Vielmehr nimmt die als abstrakt und fern wahrgenommene Geschichte konkrete
Bedeutung an. Ahnlich verhélt es sich bei der Arbeit mit biografischen Quellen. Das Anne Frank
Zentrum hat Unterrichtsmaterialien flr verschiedene Zielgruppen entwickelt, welche diesen Anfor-
derungen gerecht werden. Fir 4. bis 6. Klassen entstand beispielsweise das Material ,Nicht in die
Schultite gelegt. Schicksale judischer Kinder 1933 bis 1942 in Berlin“ (Anne Frank Zentrum 2010).
Das Material basiert auf Kindheitsgeschichten und historischen Fotos aus den 1930er Jahren von
(ehemaligen) Berliner Jidinnen*Juden. Es thematisiert die schleichende Ausgrenzung bis hin zur
volligen Entrechtung, erzwungenen Ausreise oder gar Ermordung. Die historischen Beispiele von
Diskriminierung und Verlust werden zu den entsprechenden Artikeln der UN-Kinderrechtskonven-
tion in Beziehung gesetzt, um einen Gegenwartsbezug herzustellen.

Einen Schritt weiter geht die Handreichung ,Umgang mit Antisemitismus in der Grundschule®
(Senatsverwaltung fur Bildung, Jugend und Familie des Landes Berlin 2020). Sie verbindet konkret
Ansatze der historisch-politischen und antisemitismuskritischen Bildungsarbeit und thematisiert
dabei die Vielfalt jlidischer Lebensweisen in der Gegenwart. In drei Kapiteln gibt die Handreichung
konkrete Vorschlage und Hinweise zur Beschaftigung mit dem Alltag von Jiidinnen*Judenin Berlin,
zur Auseinandersetzung mit antisemitischen Vorurteilen und zur Thematisierung des Holocaust fiir
Kinder im Alter zwischen 9 und 12. Fur altere Zielgruppen entstand das Material ,,7 Wege. Judische
Biografien in Hamburg® (Anne Frank Zentrum et al. 2019°). Die Biografien von sieben jldischen
Menschen in Hamburg erzéhlen von Selbstbehauptung, von Engagement, von Auseinandersetzung
mit sich, der eigenen Religion und Identitat. Sie erzahlen von vielen verschiedenen Bezligen zum
Judentum und zeigen die Vielfalt jidischen Alltags in Deutschland. Die Verfolgung und Vernichtung
im Holocaust sowie aktueller Antisemitismus bilden wichtige Bezugspunkte, ohne die Protago-
nist*innen als anonyme Opfer darzustellen. Vielmehr stehen die individuellen Umgangsweisen
und Strategien, aber auch Verletzungen und Verluste im Vordergrund.

> Das Material erschien im Eigenverlag und kann im Onlineshop des Anne Frank Zentrums bestellt werden: https://
www.annefrank.de/nc/onlineshop/.
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Fazit

Historisch-politische Bildungsarbeit zum Na-

tionalsozialismus und Holocaust kann einen Historisch-politische Bildungsarbeit
wichtigen Beitrag zur Auseinandersetzung zum Nationalsozialismus und Holocaust
mit und zur Pravention von Antisemitismus kann einen wichtigen Beitrag zur

leisten. Allerdings gilt es, die eigenen Lern- Auseinandersetzung mit und zur

ziele immer wieder (selbst-)kritisch zu pri- Pravention von Antisemitismus leisten.
fen und die padagogische Praxis gewisser Allerdings gilt es, die eigenen Lernziele
Qualitatskriterien zu unterziehen. Wenn his- immer wieder (selbst-)kritisch zu priifen.

torisch-politische Bildungsarbeit zum Natio-
nalsozialismus und Holocaust im Sinne einer
antisemitismuskritischen Bildungsarbeit erfolgreich sein will, ist es wichtig, Jidinnen*Juden nicht
nur als Opfer darzustellen, multiperspektivische Zugdnge zur Geschichte zu erméglichen, Hand-
lungsspielraume in Geschichte und Gegenwart zu thematisieren, Bildungsprojekte lokalgeschicht-
lich anzubinden, sie biografisch mit der Lebenswelt der Kinder und Jugendlichen zu verbinden
und die Bildungsarbeit so inklusiv zu gestalten, dass sie fiir alle zugdnglich ist. Wenn sich Lehrkrafte
und Padagog*innen diesen Herausforderungen kritisch stellen, bietet die historisch-politische Bil-
dungsarbeit mehr Chancen als Grenzen in der Auseinandersetzung mit aktuellem Antisemitismus.

Patrick Siegele hat in Osterreich und GroRbritannien Deutsche Philo-
logie und Musikwissenschaft studiert. Seit 2014 ist er Direktor des Anne
Frank Zentrums, seit 2019 Lehrbeauftragter am Institut fir Sozialwis-
senschaften der Humboldt Universitat zu Berlin. Erist u. a. Mitglied im
Expertenkreis Antisemitismus des Landes Berlin.
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Lehrkrifte und Schiiler*innen im
Fokus einer antisemitismussensiblen
Bildungsarbeit

Elizaveta Firsova & Christoph Wolf (Leibniz Universitat Hannover)

Im vorliegenden Beitrag wird Antisemitismus als gesamtgesellschaftliches Phanomen im
Kontext Schule diskutiert. Neben der Betrachtung der Vorstellungen sowie der Ressenti-
ments von Schiiler*innen zu Antisemitismus und zum Judentum legen wir den Fokus auf
Lehrkréfte und ihre Wahrnehmungen zu diesem Problemgegenstand. Der Fokus des Beitrags
richtet sich auf die sekundéaren und antiisraelischen Erscheinungsformen von Antisemitis-
mus, welche nach aktuellem empirischen Stand die gesellschaftlich pravalentesten Erschei-
nungsformen sind. Abschlieend diskutieren wir Implikationen fiir eine antisemitismussen-
sible Bildungsarbeit, die ihren Blick nicht nur auf Schiiler*innen verengt, sondern Lehrkrafte
als Schliisselpersonen mitdenkt.

Empfohlene Zitierung:

Firsova, Elizaveta/Wolf, Christoph (2020): Lehrkrafte und Schiiler*innen im Fokus einer antisemitis-
mussensiblen Bildungsarbeit. In: Institut fir Demokratie und Zivilgesellschaft [Hrsg.]: Wissen schafft
Demokratie. Schwerpunkt Antisemitismus, Band 8. Jena, S. 238-249.

Schlagworter:

Antisemitismus, Antisemitismusprévention, antisemitismussensible Bildungsarbeit,
Schule, Politikunterricht
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Im Zuge der aktuellen Coronavirus-Pandemie

haben antisemitische Ressentiments erneut Einfache Erkldarungen und die
Hochkonjunktur. Bei Demonstrationen gegen gezielte Vermischung antisemitischer
die Corona-Beschrankungen werden altbe- Ressentiments mit Falschinformationen
kannte Ressentiments in den neuen Kontext in Nachrichtenkanilen stellen Schulen
eingebettet und die Verantwortung fiir die Pan- vor neue Herausforderungen in

demie bei ,den Zionisten®, ,den Rothschilds® der Antisemitismuspravention und

und nicht zuletzt bei dem jiidischen Investor -intervention.

George Soros gesucht. Auch Personen des 6f-
fentlichen Lebens, zum Beispiel Musiker*innen
und Kuinstler*innen wie R&B-Sanger Xavier Naidoo und Rapper B-Lash, die bei vielen Jugendlichen
ein hohes Ansehen genielsen, helfen vor allem Uiber soziale Medien aktiv dabei mit, das antisemiti-
sche Narrativ der einflussreichen, weltverschworerischen Juden und Jidinnen als Verantwortliche
und Schuldige der gegenwartigen Krisensituation zu verbreiten. Einfache Erklarungen und die ge-
zielte Vermischung von antisemitischen Ressentiments mit Falschinformationen in Nachrichtenka-
nalen, in denen sich die Informationen rasant und ohne Faktenprifung ausbreiten, stellen nicht
zuletzt auch Schulen vor neue Herausforderungen der Antisemitismuspravention und -intervention.

Seit Jahren weisen Expert*innen darauf hin, dass Antisemitismus kein gruppenspezifisches Pha-
nomen ist, sondern gesamtgesellschaftlich weit verbreitet ist. Der Unabhangige Expertenkreis
Antisemitismus fasste 2017 die Ergebnisse der grofiten reprasentativen Meinungsumfragen im
Bereich Antisemitismus zusammen und attestiert etwa 26 % der Deutschen latente oder manifeste
sekundér-antisemitische Einstellungen, die sich in Bezug auf die deutsche Erinnerungskultur in
der ,mehr oder weniger explizitfen] Forderung nach einem Schlussstrich“ (Unabhangiger Exper-
tenkreis Antisemitismus 2017: 63) zeigen. Noch hoher ist die gesamtgesellschaftliche Zustimmung
bei israelbezogenem Antisemitismus, der charakteristischerweise von einem jiidischen Kollektiv
ausgeht, das flr die Politik Israels verantwortlich gemacht wird. Der Expertenkreis geht davon aus,
dass 40% der Deutschen antiisraelische Ressentiments vertreten (ebd.).

Im vorliegenden Beitrag wird Antisemitismus als Problem in Bezug auf den Lebensraum Schule
diskutiert. Dabei blicken wir nicht nur auf die Schiiler*innen, sondern wollen auch die Vorstellungen
von Antisemitismus bei Lehrkraften mit einbeziehen, um Moglichkeiten einer antisemitismussen-
siblen Bildungin der Schule ganzheitlich zu diskutieren. Unser Fokus liegt auf der Betrachtungvon
sekunddaren und antiisraelischen Erscheinungsformen von Antisemitismus, welche nach aktuellem
empirischen Stand die gesellschaftlich pravalentesten Erscheinungsformen sind. Im Folgenden
betrachten wir diese Phdnomene zunachst mit Blick auf die Schiler*innen, bevor wir uns den
Lehrkraften zuwenden, um im Anschluss daran Implikationen fir die schulische Bearbeitung des
Themas zu diskutieren. Dabei mochten wir verdeutlichen, dass sich antisemitismussensible Bil-
dungund antisemitismussensible Bildungskonzepte nicht auf die Schiler*innen verengen diirfen,
sondern auch Lehrkréfte einbeziehen mussen.
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Antisemitische Fragmente bei Schiiler*innen

Studien der vergangenen Jahre weisen darauf hin, dass Jugendliche haufig tiber wenig Wissen in
Bezug auf das Judentum und aktuellen Antisemitismus verfligen, aber zugleich haufig antisemi-
tisch aufgeladene Vorurteile gegeniiber Juden und Jidinnen reproduzieren.

Eine Studie, die der Frage nachging, tiber welche Pra-Konzepte zu Judentum und Antisemitismus
Jugendliche verfligen, ist die Studie ,Ich habe nichts gegen Juden, aber ... von Scherrund Schauble
(2006). In der Studie wird offengelegt, dass die Wahrnehmung jidischen Lebens in Deutschland
haufig deutlich von einer historischen Perspektive gepragtist. Jidisches Leben in Deutschland wird
dabei auf die Verfolgung und Vernichtung im Nationalsozialismus reduziert (Scherr/Schauble 2006:
21), wahrend gegenwartige Facetten judischen Lebens und der moderne Antisemitismus kaum Be-
achtungfinden. Lediglich der Nahostkonfliktist als aktuelles Thema prasent und wurde von den Ju-
gendlichenin den Gruppeninterviews immer wieder angesprochen (ebd.: 22). Besonders auffallend
ist, dass haufig muslimische Jugendliche israelbezogene Kritik und antiisraelisch-antisemitische
Aussagen vermischen (ebd.). Die Jugendlichen gehen in diesem Zusammenhang von einer grund-
satzlichen Feindschaft zwischen Jidinnen und Juden und Muslim*innen aus (Schauble 2012b: 297).

Die Berichte jlidischer Schiler*innen tiber

ihre Konfrontation mit Antisemitismus im Jiidische Schiiler*innen werden oft in eine
Schulalltag verweisen auf das Ausmalé an Reprasentant*innenrolle fiir ein vermeintlich
antisemitisch aufgeladenen Aussagen, die homogenes jiidisch-israelisches Kollektiv
Jugendliche alltaglich reproduzieren. Die gedrangt und in Konfrontationen mit

Studie ,Mach mal keine Judenaktion“von Mitschiiler*innen und Lehrkraften verwickelt.

Julia Bernstein (2018) zeigt, dass antise-
mitische Vorurteile, Stereotype und An-
feindungen fir viele jidische Schiler*innen zum Alltag gehdren. Besonders hervorgehoben wird
auch hier, dass die Schiiler*innen aufgrund ihrerjudischen Herkunft in eine Art Reprasentant®innen-
rolle fir ein vermeintlich homogenes judisch-israelisches Kollektiv gedrangt werden und entweder
Rede und Antwort fir die Politik Israels stehen missen oder unweigerlich in Konfrontationen mit
Mitschiler*innen und Lehrkraften verwickelt werden, die sie mit antisemitischen Aussagen wie
,Kindermorder® oder ,Aggressor” (ebd.: 335) anfeinden.

Quantitative Studien der vergangenen Jahre, die die Zustimmung von Jugendlichen zu antise-
mitischen Ressentiments erfasst haben, gehen von einer geringen Bedeutung ,klassischer anti-
semitischer Ressentiments aus. So wird angenommen, dass lediglich 4% der Jugendlichen ihre
Zustimmung zu Aussagen geben, die den Mythos der einflussreichen Jidinnen und Juden bedie-
nen, sowie zu Aussagen, die die Verfolgung von Jidinnen und Juden durch das eigene Verhalten
legitimiert sehen (Unabhéngiger Expertenkreis Antisemitismus 2017: 24f.). Deutlich hohere Zustim-
mungswerte werden in den quantitativen Befunden bei antiisraelischen Aussagen festgestellt. So
ist bei Jugendlichen die Zustimmungsquote zu israelbezogenem Antisemitismus drei Mal so hoch
wie zu Aussagen, die dem klassischen Antisemitismus zuzuordnen sind (ebd.: 68).
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Dass antisemitische Vorurteile wiederum schnell in antisemitische Handlungen umschlagen
konnen, demonstriert die Vielzahl antisemitisch motivierter Straftaten der letzten Jahre. Der Bun-
desverband der Recherche- und Informationsstellen Antisemitismus (RIAS e.V.) weist in seinem
aktuellen Bericht darauf hin, dass ein grofer Teil der antisemitischen Straftaten in Schulen statt-
findet und stltzt damit die Befunde von Julia Bernstein (2018) sowie Albert Scherr und Barbara
Schéauble (2006) (RIAS 2020: 10, 18, 21). Wie oft und mit welcher Intensitét jidische Jugendliche
mit antisemitischen Ubergriffen konfrontiert waren, zeigt die hier exemplarisch dargestellte me-
diale Berichterstattung der letzten Jahre: ,Hor zu, du bist ein cooler Typ, aber ich kann nicht mit
dir befreundet sein. Juden sind alle Morder® (Noetzel 2017). Diese Aussage soll an einer Berliner
Gemeinschaftsschule gegenliber einem sich zuvor als jidisch ,geouteten® Schiiler gefallen sein.
AnschlieRende wochenlange Ubergriffe fihrten dazu, dass der Schiler die Schule verlieR. In
anderen Fallen wird von Angriffen gegentiber
jldischen Schiler*innen berichtet, die von der

tiefen Ablehnung Israels durch ihre Mitschiiler Die Vielzahl antisemitisch motivierter
motiviert waren, so etwa die Aussage eines Straftaten der letzten Jahre

anderen judischen Schilers aus Berlin: ,Sie demonstriert: Antisemitische Vorurteile
haben mich Scheifs [sic] Jude genannt oder konnen schnellin antisemitische
Scheils [sic] Israeli - ohne Grund“ (Haselrieder/ Handlungen umschlagen.

Frenkel 2020).

In beiden Fallen handelte es sich bei den Angreifern um muslimische Mitschiiler, die in den Ju-
gendlichen Reprasentanten des Staats Israel sahen und sie Uber eine generalisierende Taterkon-
struktion démonisierten, die allen Juden und Judinnen eine Mitschuld fur die israelische Poli-
tik gegentiber den Paldstinenser*innen gibt. Jedoch muss vor zu schnellen Schliissen, dass nur
muslimische Schiiler*innen antisemitische Ubergriffe gegentiber Juden und Judinnen vertben,
gewarnt werden. Dies zeigt nicht zuletzt ein Vorfall, der sich 2018 an einer deutsch-amerikanischen
Schule in Berlin ereignete, die fiir ihre Klientel von Schiiler*innen aus Diplomaten- und Akademi-
kerhaushalten bekannt ist. Auch hier war ein jidischer Neuntklassler Uiber lange Zeit hinweg an-
tisemitischen Ubergriffen durch Mitschiler ausgesetzt. Eine der am haufigsten zitierten Aussagen
des Schiilers beschreibt, wie ein Mitschiler ihm den Rauch einer E-Zigarette mit der Bemerkung
ins Gesicht blies, es solle ihn an seine vergasten Vorfahren erinnern (Klesmann 2018). Dass eine
Klassifizierung der beschriebenen Vorfalle als Einzelfalle zu kurz greift, zeigt der Beschluss, dass
seit dem letzten Schuljahr ,Antisemitismus* als eigene Kategorie in die Notfallplane der Berliner
Schulen aufgenommen wurde (Brost/Rasumny 2020).

Antisemitische Fragmente bei Lehrkraften

Bei Untersuchungen Uber Antisemitismus im Kontext Schule stehen in den meisten Fallen Schu-
ler*innen im Zentrum der Aufmerksamkeit. Welche Vorstellungen Lehrer*innen von Antisemitismus
haben, wurde bisher nur selten erforscht (Unabhangiger Expertenkreis Antisemitismus 2017: 222).
Neben kleineren Fallbeschreibungen und -analysen (vgl. u. a. Follert/Stender 2010; Rhein/Uhlig
2019) nimmt erstmals Bernstein (2018, 2020) in ihrer umfangreichen Studie Lehrkrafte gezielt in
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den Blick. Sie stellt fest, dass Lehrkréfte Antise-

mitismus haufig bagatellisieren, bestimmte Er- Lehrkraften kommt eine zentrale Rolle
scheinungsformen nicht erkennen und teilweise bei der Vorbeugung und Bekampfung
selbst antisemitische Fragmente reproduzieren. von Antisemitismus in Schulen zu.
Besonders deutlich zeige sich dies - ahnlich wie Gelingt es ihnen nicht, Antisemitismus
unter Jugendlichen und in der Gesamtbevélke- zu erkennen, kann dies zu Situationen
rung (s. oben) - beim antiisraelischen (Bernstein fiihren, in denen sich Schiiler*innen
2020: 482ff) und sekundéaren Antisemitismus unwidersprochen antisemitisch duRern
(Bernstein 2018: 34). Diese Erkenntnisist insofern konnen oder in ihren Ansichten von

von grolker Bedeutung, als dass Lehrkraften eine Lehrkraften sogar bestarkt werden.

zentrale Rolle bei derVorbeugung und Bekamp-
fung von Antisemitismus in Schulen zukommt.
Gelingt esihnen jedoch nicht, Antisemitismus zu erkennen, kann dies zu Situationen fihren, in de-
nen sich Schiler*innen unwidersprochen antisemitisch aufbern kdnnen oder in ihren Ansichten von
Lehrkraften sogar bestarkt werden. Inwiefern sich auch bei Lehrkraften antisemitische Denkmuster
aufbern konnen, wird im Folgenden anhand von zwei Interviews mit Politiklehrer*innen skizziert.!
Auch wenn sich beide im Verlauf des Gesprachs deutlich von Antisemitismus und Antizionismus
distanzieren, lassen sich in einigen ihrer AuBerungen und Argumentationen antiisraelische und
schuldrelativierende Logiken erkennen.

Beide heben zundchst explizit Deutschlands historische Verantwortung hervor und betonen die
Wichtigkeit der Erinnerung an die Shoah. Damit einher geht fiir Lehrer 1 (L1) jedoch eine spezielle
,Problematik®. Das besondere Verhaltnis zu Israel mache eine ausgewogene Thematisierung des
,heiklen Themas*“ Nahostkonflikt unmaoglich, sowohl in der Schule als auch in den Medien. Kritik
an Israel werde in Deutschland immer noch mit ,Antisemitismus gleichgesetzt“ und auch israeli-
sche Politiker*innen reagierten ,sehr empfindlich auf kritische AuRerungen. Im Politikunterricht
entstehe fUr Lehrkrafte dadurch die Gefahr, dass Kritik an Israel zu dienstrechtlichen Konsequenzen
fihren kdnne, wenn Schiiler*innen eine zu kritische Beurteilung Israels 6ffentlich machen wiirden.
Uber das ganze Gesprach hinweg scheint L1 emotional hin- und hergerissen zwischen der Birde
der deutschen Geschichte und dem wahrgenommenen Tabu einer Israelkritik’ sowie dem gleich-
zeitigen Bediirfnis, Israels Politik offen kritisieren zu wollen. Dabei erachtet er die Erinnerungskultur
als moralisch geboten und nicht verhandelbar.

Lehrkraft 2 (L2) argumentiert ahnlich. Die deutsche Verantwortung fiir die Verbrechen wahrend des
Nationalsozialismus sei der Bevolkerung weiterhin sehr présent und die Erinnerungskultur habe
einen ,hohen Stellenwert®, sodass es die weit verbreitete Einstellung gebe, es stehe Deutschland
nichtzu, Israel zu kritisieren. Diese ,zurecht“ westlich geprégte, ,sehr pro-israelische Grundhaltung®
erschwere eine im Unterricht verlangte ,Neutralitdt® bei der Bearbeitung des Nahostkonfliktes,
womit L2 eine aus seiner Sicht ausgewogene Darstellung der israelischen und palastinensischen
Sicht meint. Das Thema kdnne kontroverser behandelt werden, wenn Perspektiven von Personen

! Die Interviews wurden Anfang 2018 im Rahmen eines Dissertationsprojektes an der Leibniz Universitat Hannover
erhoben.
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miteinbezogen wiirden, denen Israel ,ein Dorn im Auge® sei, z. B. indem man Familienmitglieder
von Schiler*innen mit paldstinensischer Migrationsgeschichte in den Unterricht einbinde. Hier
wird deutlich, wie L2 mit dem Argument der Neutralitat antiisraelische Narrative legitimiert.

Bei beiden Lehrkraften findet sich die Vorstel-

lung, dass die Erinnerungskultur einen ver- Antisemitische Narrative sollten
meintlich ,objektiven® Umgang mit dem Nah- nicht durch eine vermeintliche
ostkonflikt erschwert oder nahezu unmaoglich Neutralitit bei der Thematisierung des
macht. Beide fihlen sich dadurch verunsichert, Nahostkonflikts legitimiert werden.

da sie die Erinnerung an die Shoah als wichtig
erachten. Insbesondere L1 betont dies immer
wieder. Letztlich sei die Erinnerungskultur allerdings der Grund dafiir, dass israelisches Unrecht
nicht offen angesprochen werden kdnne. Studien zeigen jedoch deutlich, dass ,Israelkritik‘ kein
Tabu darstellt und im Gegenteil gesellschaftlich weit verbreitet ist, nicht selten mit deutlich an-
tiisraelischem Einschlag. So findet sich eine Fille an Beispielen, in denen Israel in deutschen
Leitmedien als alleiniger Aggressor beschrieben wird (Salzborn 2019: 144f.; Schwarz-Friesel 2019).
Psychologisch betrachtet handelt es sich um Entlastungsstrategien und eine Form der Tater-Op-
fer-Umkehr und Schuldrelativierung. Die Erinnerungskultur verhindert nach dieser Perspektive
zwar eine Normalisierung der eigenen (nationalen) Identitat, wertet Deutschland jedoch moralisch
auf, wahrend die verzerrte Perspektive auf den Nahostkonflikt und die &ffentliche Debatte zugleich
die Konzeptionierung Israels als Tater ermoglichen, das durch sein Verhalten einerseits Menschen-
rechte verletze und andererseits die Vergangenheit instrumentalisiere, um Kritik zu delegitimie-
ren. Israel erscheint den beiden Lehrkraften dhnlich negativ wie vielen Jugendlichen. Elemente
eines schuldrelativierenden, sekundéren Antisemitismus verbinden sich so mit Aspekten eines
antiisraelischen Antisemitismus. Den Zusammenhang beschreibt Messerschmidt (2015) wie folgt:

Die im sekunddren Antisemitismus verankerte Tdter-Opfer-Umkehr wird
begleitet von Behauptungen (ber Sprechverbote und Tabus, um sich
selbst als Opfer unzuldssiger Einschrdnkungen des Sprechens (ber Juden
und Israel darzustellen. Die Behauptung eines Kritikverbots beruht auf
dem sekundcdir-antisemitischen Ressentiment, der Massenmord an den
europdischen Juden stehe einer schonungslosen Auseinandersetzung mit den
Gegenwartsproblemen im Wege und die Erinnerung an die NS-Verbrechen
werde missbraucht, um Kritik abzustellen. (Ebd.: 2)

Fur den Politik- und Geschichtsunterricht sind derartige Konzepte fatal. Im Verlauf der beiden
Interviews erkennen die beiden Lehrkrafte antiisraelischen Antisemitismus erst, wenn er als ag-
gressiver Antizionismus zutage tritt, subtilere Formen von antiisraelischem Antisemitismus bleiben
hingegen unentdeckt. So kdnnen sehr leicht Situationen entstehen, in denen antisemitische AuRe-
rungen legitimiert und rationalisiert werden, etwa wenn Menschen in den Unterricht eingebunden
werden, denen Israel ein ,Dorn im Auge*“ ist.
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Antisemitismussensible Bildung als Mehrdimensionenkonzept
in der Schule

Die hier beschriebenen Erkenntnisse verdeutlichen, dass eine starkere curriculare Verankerung
von Antisemitismus als Thema im (Politik-)Unterricht notwendig ist, da es vielen Schiller*innen an
grundlegendem Wissen Uber (die Facetten des) Antisemitismus mangelt. Diese Forderung allein
greift jedoch zu kurz, wenn nicht auch die Vorstellung von Antisemitismus von Lehrkréften in die
Konzeption einer antisemitismussensiblen Bildung und in die Weiterbildungsangebote von Lehr-
kraften einflielRt. Dabei missen Bildungsangebote gleichermalfien sowohl die von Lehrkraften als
auch von Schiler*innen genutzten Narrative in die Auseinandersetzung einbeziehen.

Neben historischem Wissen tber die Shoah mussten aktuelle Erscheinungsformen wie der anti-
israelische Antisemitismus Beriicksichtigung finden. Lerntheoretisch ist dabei zu beachten, dass
problematische Uberzeugungen, Ressentiments und Stereotype nicht einfach durch das richtige
Faktenwissen verdndert oder ersetzt werden konnen (Scherr 2012: 23f.). Personen konstruieren
neue Vorstellungen vielmehr aktiv und greifen hierfir auf bereits vorhandene Konzepte und Erfah-
rungen zurlick (Lange 2008: 252). Aus diesem Grund mussen im Sinne einer Subjektorientierung die
Vorstellungsstrukturen und damit verbundenen Emotionen von Personen zum Ausgangspunkt von
Bildungsprozessen gemacht werden. Daher sind zusétzlich zur Vermittlung von Wissen intensive
Reflexionsphasen notwendig. Lehrer*innen und Schiiler*innen sollten sich in der Aus- und Weiterbil-
dungbzw.im Unterricht damit auseinandersetzen, welche Funktionen die sekundar-antisemitischen
und antiisraelischen Fragmente und damit verbundene Gefiihle erfiillen. Antisemitische Fragmente
sind zudem haufig durch Vereinfachungen oder Falschinformationen legitimiert, die sich jedoch
verfestigen, weil sie an vorhandene Ressentiments und Emotionen sowie damit verknupfte Vorstel-
lungen andocken kdnnen. Im ungtinstigsten Fall kommtesin der Schule zu einer ,inneren Resonanz*
(Fechler 2005: 193) zwischen Lehrkraft und Schiler*in, d. h. der Antisemitismus bleibt unentdeckt,
dasich die Vorstellungen beider decken. Werden beide dann lediglich mitden ,korrekten® Informa-
tionen konfrontiert, konnen sie diese aufgrund der emotionalen und konzeptionellen Verstrickung
in antisemitische Narrative kognitiv nicht

verarbeiten, sodass ein Verstehen und eine

Internalisierung ausbleiben. Besonders Problematische Uberzeugungen,
problematisch sind zudem moralisierende Ressentiments und Stereotype werden nicht
Dauerlberwaltigungen. Diese beglinstigen einfach durch das richtige Faktenwissen
Trotzverhalten oder ,defensives Lernen’ verdndert oder ersetzt. Auch die

(Klaus Holzkamp), d.h. die Schiler*innen Vorstellungsstrukturen und Emotionen von
andernihre Einstellungen nicht aus innerer Personen miissen zum Ausgangspunkt von
Einsicht, sondern passen sich nach aufsen Bildungsprozessen gemacht werden.

gesellschaftlichen Anforderungen und Nor-
men an (Schauble 2012a: 181).

Daher sollten in einem ersten Schritt Situationen geschaffen werden, in denen Personen Gefiihle und
Empfindungen verbalisieren kdnnen. Dadurch wird Schiiler*innen wie Lehrkraften die Moglichkeit
eroffnet, als unangenehm empfundene Schuldgefiihle oder Aggressionen gegeniiber Israel oder

245



Wissen schafft Demokratie (2020), Bd. 8

Judinnen und Juden zu reflektieren, d. h. sie werden in die Lage versetzt, die primare Motivation hinter
diesen Geflihlen zu verstehen. In diesem Zusammenhang sollte auch die Fahigkeit gefordert werden,
die Komplexitat und Ambivalenz von Gefiihlen und politischen Konflikten (die gerade in Bezug auf
den Gegenstand Nahostkonflikt immanent sind) zu erkennen und anzunehmen (Messerschmidt/
Fereidooni 2019: 354). Dies gewinnt etwa dann an Bedeutung, wenn es um die im Text mehrfach
erwahnte Verkniipfung von sekunddrem Antisemitismus und antiisraelischem Antisemitismus geht.
So erscheint es vor allem fiir jene, die einer vermeintlichen ,Schuldkultur® Gberdrissig sind, als at-
traktiv, von einer antiisraelischen Tater-Opfer-Umkehr Gebrauch zu machen und in einer negativen
Wahrnehmung des Staates Israel die Legitimierung fir ein Ende der Solidaritat mit Juden und Ji-
dinnen und der Erinnerungskultur zu suchen (ebd.: 355f). In den oben beschriebenen Beispielen
zeigt sich diese Logik in leicht variierter Form vor allem in den exemplarischen Ausziigen aus den
Lehrer*inneninterviews. L1 etwa mochte seine Schuldgefiihle nicht Gberwinden, relativiert sie jedoch
durch antiisraelische Projektionen und fihlt

sich durch das vermeintliche Tabu der Isra-

elkritik in seinen Handlungsmaoglichkeiten Wichtig ist es, Situationen zu schaffen, in
eingeschrankt. Aber auch bei Schiiler*innen denen Personen Gefiihle und Empfindungen
werden durch eindimensionale, vereinfach- verbalisieren konnen. Dadurch wird es

te und emotional aufgeladene Konstrukti- Jugendlichen wie Erwachsenen moglich zu
onen eines vermeintlichen judisch-israeli- verstehen, warum eigene unangenehme
schen Kollektivs Hassbilder von Juden und Schuldgefiihle oder Aggressionen auf Israel
Judinnen erzeugt, die antisemitische Hand- oder Jiidinnen und Juden projiziert werden.

lungen und Aussagen rationalisieren.

Phasen der Reflexion kdnnen so dazu beitragen, ,Beschrankungen des Selbst- und Weltverstéand-
nisses zu Uberwinden“ (Schduble 2012a: 174). Dies sollte mit dem Aufbau von Wissen Uber den
Gegenstand einhergehen, der Auseinandersetzung mit mehrdimensionalen Narrativen des Nah-
ostkonflikts einschliefst, multiperspektivische Ansatze verfolgt sowie Zusammenhéange zwischen
israelkritischen, antiisraelischen Einstellungen und sekundarem Antisemitismus aufzeigt und den
Umgang mit eigenen Emotionen ermdglicht. In diesem Kontext ist es jedoch wichtig, auf die Gren-
zen derartiger reflexiver Ansétze zu verweisen. Personen mit starken ideologischen Uberzeugungen
und geschlossenen Weltbildern sind damit kaum zu erreichen. Antisemitische Ressentiments diir-
fen zudem nicht als legitime Narrative geduldet, sondern miissen stets problematisiert werden. Vor
diesem Hintergrund ist Lehrkraften zu vermitteln, dass ihr Handeln stets wertgebunden sein muss,
sich also an den demokratischen Grundwerten orientiert und nicht mit einem missverstandenen
Neutralitdtsgebot verwechselt werden darf (Besand 2020: 8).

Um den eingangs beschriebenen, verhéltnismaltig neuen Herausforderungen gezielt entgegentre-
ten zu konnen, etwa der im Rahmen der Coronavirus-Pandemie entstandenen neuen Welle von
antijudischen Ressentiments, in denen sich sekundare und antiisraelische Bilder wiederfinden,
wird abschlieftend die Bedeutung eines reflexiven, mehrdimensionalen und multiperspektivischen
Ansatzes unterstrichen. Ziel ist dabei stets die im Lernprozess zentrale Frage nach den Funktionen,
die antisemitische Projektionen fir das Selbst erfillen.
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,Bin ich noch Muslim, wenn ich Israel
nicht mehr hasse?“ — politisch-
historische Bildung im Kontext des
islamischen Antisemitismus

Burak Yilmaz

Der vorliegende Beitrag befasst sich mit dem Phanomen des islamischen Antisemitismus. Er
schildert, welche unterschiedlichen Erscheinungsformen der islamische Antisemitismus hat
und zeigt Handlungskompetenzen fiir die historisch-politische Bildungsarbeit auf. Im Artikel
werden die Erscheinungsformen des islamischen Antisemitismus, z. B. bei Verschwoérungs-
mythen, erértert und es wird herausgearbeitet, wie man diesem Phdnomen in der padagogi-
schen Praxis begegnen kann. Der islamische Antisemitismus wird dabei verstanden als einer
von vielen Spielarten des Antisemitismus, die sich voneinander flieRend abgrenzen, jedoch
haufig mit dhnlichen Bildern und Motiven agieren. Um diesen zu begegnen, braucht es eine
anerkennende Padagogik fiir die unterschiedlichen Lebenswelten deutscher Muslim*innen,
die keine Konfrontation scheut und gleichzeitig Empathie fordert.
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Mit der Fluchtmigration zwischen den Jahren 2013 und 2016 erhielt der Antisemitismus innerhalb
der muslimischen Community eine neue Aufmerksamkeit. Es wurde vom ,importierten Antisemi-
tismus“ gesprochen, mit dem Deutschland nun konfrontiert sei, bzw. von einem ,neuen® Antisemi-
tismus, der allerdings nicht so neu ist, da Muslim*innen seit iber 50 Jahren in der Bundesrepublik
Deutschland leben. Dieser Artikel beschaftigt sich mit dem islamischen Antisemitismus und seinen
Erscheinungsformen. Dabei soll das Phanomen nicht als ein exklusives und abgekoppeltes behan-
delt, sondern in einem gesamtgesellschaftlichen Kontext betrachtet werden, in dem 75 Jahre nach
der Shoah der Antisemitismus in Deutschland nicht nur lauter wird, sondern auch gewalttatiger und
offensiver. Die Auseinandersetzung mit den Erscheinungsformen des islamischen Antisemitismus
in Deutschland bietet einen ersten Uberblick tiber das Phdnomen und kann, durch die Benennung
der Ursachen, neue Losungsstrategien und -wege aufzeigen. Die Analyse soll dabei unterstitzen,
das Thema islamischer Antisemitismus so anzugehen, dass rassistische Stereotype gegeniiber
Muslim*innen differenziert betrachtet und nicht reproduziert werden. Der Artikel befasst sich nicht
mit ,der* muslimischen Community, sondern mit Milieus innerhalb der muslimischen Community,
in denen Antisemitismus als Welterklarung und als Gefiihl prasent ist.

Zwei bekannte und verkiirzte Erklarungsmuster

Innerhalb der letzten Jahre gibt es haufig zwei bekannte Erklarungsmuster, die Antisemitismus
in der muslimischen Community thematisieren, wobei beide Erklarungen darauf beruhen, den
Antisemitismus in seinen tiefen Dimensionen nicht zu berlicksichtigen. Oft ist von der Aussage
,Muslime sind die neuen Juden!“ die Rede, mit der versucht wird, auf die Rassismuserfahrungen
von muslimischen Menschen aufmerksam zu machen. Diese Uberspitzte Aussage soll zwar den
Fokus auf den Rassismus gegeniiber Muslim*innen legen, allerdings stellt sich hier die Frage, wieso
es dazu den Referenzrahmen der Shoah braucht. Jidinnen und Juden wurden in Deutschland
enteignet, deportiert und systematisch vernichtet. Muslim*innen sind in Deutschland oft Rassismus
ausgesetzt, sie sind auf dem Arbeitsmarkt oder bei der Wohnungssuche systematisch benachteiligt,
doch diesen Rassismus gleichzusetzen mit der systematischen Vernichtung von Jiudinnen und
Juden ist nicht nur eine verkirzte und populistische Aussage, sondern auch eine Relativierung
der Shoah. Wenn wir ebenfalls davon ausgehen, dass die Shoah singularist in der Weltgeschichte,
ist diese Aussage umso félschlicher, weil sich die Shoah eben nicht mit heutigem Alltagsrassismus
vergleichen lasst. Des Weiteren wird diese Aussa-

ge den Rassismuserfahrungen vieler Muslim*innen

nicht gerecht, weil Rassismus und Antisemitismus Muslim*innen sind in Deutschland
sich nicht gleichsetzen lassen. Natirlich gibt es zwar oft Rassismus ausgesetzt, doch
Analogien zwischen beiden Phanomenen, aber diesen Rassismus gleichzusetzen mit
gerade ihre Unterschiedlichkeit vor allem fir die der systematischen Verfolgung und
padagogische Arbeit herauszuarbeiten, ist eines Vernichtung von Jiidinnen und Juden
der Kernthemen, die in Bezug auf den Antisemi- ist nicht nur eine verkiirzte und
tismus thematisiert werden missen. Mochte man populistische Aussage, sondern auch
jungen Muslim*innen empowernd und wertschat- eine Relativierung der Shoah.

zend begegnen, dann ist diese Aussage keine
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Unterstlitzung, sondern schafft einen Opferkult, der absurder nicht sein konnte, weil er sich auf
die Shoah bezieht und den Opferstatus einer anderen Minderheit instrumentalisiert. Des Weiteren
wird die eigene Opfererfahrung so sehr als absolut dargestellt, dass kaum noch Raum ist, um mit
anderen Opfergruppen Empathie zu haben oder zu entwickeln.

In Bezug auf die Verbindung zwischen Antisemitismus und Rassismus fallt ebenfalls haufig die
Erklarung, dass Muslim*innen antisemitische Einstellungen héatten, weil sie selbst von Rassismus
betroffen seien. Dies ist nicht nur in seiner Kausalitat falsch, sondern es degradiert den Antise-
mitismus zu einer blofsen Reaktion. Antisemitismus ist jedoch nie eine Reaktion, sondern immer
eine bewusste Entscheidung. Die Darstellung antisemitischer Einstellungen als eine Reaktion auf
eigene Benachteiligung macht nicht den Antisemiten fiir seine Einstellung verantwortlich, sondern
suchtin seinem Umfeld eine Entlastung. Dies verkennt, dass der Antisemitismus eine Ideologie, ein
Weltbild und vor allem ein Geflihlist. Zudem degradiert man mit dieser Behauptung Muslime als
potentielle Antisemiten, wenn sie Rassismus erfahren. Dass der Antisemitismus auch fiir Menschen
attraktiv erscheint, die selbst von Rassismus betroffen sind, liegt daran, dass im Antisemitismus eine
Antwort gefunden wird auf den eigenen Opferstatus - getreu dem Motto: ,Wir werden rassistisch
behandelt, weil die Juden die Welt regieren und sie es so wollen.

Erscheinungsformen des islamischen Antisemitismus

Setzen wir uns intensiver mit dem islamischen Antisemitismus auseinander, liegt eine groRRe Er-
scheinungsform nicht in der islamischen Religion, sondern in gewissen Religionsverstandnissen
des Islams, die Antisemitismus gottlich zu legitimieren versuchen. Hier spielt insbesondere eine
bestimmte Lesart und Theologie eine Rolle, die auf klaren Feindbildern beruht. Ahnlich wie es im
Christentum eine antisemitische Tradition gibt, gibt es diese Tradition in anderen Erscheinungs-
formen auch im Islam. Oftmals werden die wenigen antijidischen Koranverse und Hadithe, also
mundliche Uberlieferungen des Propheten, so

verallgemeinernd ausgelegt, dass gerade im

Islamismus eine text- und religionsimmanente Oftmals werden die wenigen
Feindschaft gegeniliber Jidinnen und Juden antijiidischen Koranverse und Hadithe,
argumentiert werden kann. Die Auslegung als also miindliche Uberlieferungen des
Wort Gottes“ soll untermauern, dass es nicht der Propheten, so verallgemeinernd

eigene Wille des Menschen ist, sondern Gottes ausgelegt, dass gerade im Islamismus
Wille. Der eigene Antisemitismus wird dabei auf eine text- und religionsimmanente
Gott projiziert, sodass diesen Versen scheinbar Feindschaft gegeniiber Jiidinnen und
Folge geleistet werden muss, um als ,richtiger Juden argumentiert werden kann.

Moslem* anerkannt zu werden.

Diese Strategie der Ubertragung auf Gottes Willen, die Judenhass als gottlich legitimieren soll, ist
ein wiederkehrendes Argumentationsmuster in der Bildungsarbeit. Die padagogischen Kréfte sind
verunsichert und trauen sich fortan nicht, dies infrage zu stellen, weil es als Angriff auf Gott oder
den Islam gedeutet werden kann. In dieser antisemitischen Lesart argumentierend, sind vor allem
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namhafte Imame wie Ali Juma, Yusuf Qaradawi oder der rechte tlrkische Vordenker Necmettin
Erbakan zu erwahnen. Letzterer begriindete die rechte tirkische Bewegung Milli Gorlis mit und
bemuht sich um eine Synthese zwischen exklusivem Nationalismus und religiosem Absolutheits-
anspruch. Qaradawi wiederum gilt als einer der flihrenden Képfe der Muslimbruderschaft. Seine
Fernsehsendung aus Katar, in der er u. a. die Shoah als eine ,Strafe Gottes® verherrlicht, erreicht ein
Millionenpublikum im zweistelligen Bereich. Beide haben gemein, dass sie in ihren Schriften und
Predigten herausarbeiten, wie angeblich schon im Koran die ,Plane der Juden® sichtbar sind und
von Gott entlarvt werden. Qaradawis Schriften findet man auch in vielen Moscheen in Deutschland,
allerdings bemihen sich viele Moscheegemeinden seit einigen Jahren darum, seinen Schriften
keine Plattform mehr zu bieten.

Dass esim Koran oder in den Hadithen projlidische Verse gibt, ist zwar flir die padagogische Arbeit
sinnvoll, um alternative Lesarten aufzuzeigen, doch gelten gerade diese Verse im Islamismus als
fast unsichtbar, um die eigene antisemitische Ideologie nicht zu entkraften. Jedoch sind diese
alternativen Lesarten insbesondere deshalb wichtig, weil dadurch die Vielfalt im Islam oder die
vielféaltigen Islamverstandnisse sichtbar werden. Die verschiedenen Islamverstéandnisse zu themati-
sieren und vor allem darauf hinzudeuten, was diese Verstandnisse letztendlich fiir das Miteinander
von Menschen bedeuten, kann auch eine Methode sein, um Entscheidungsoptionen innerhalb
der (eigenen) Religion aufzuzeigen und nicht von ,dem Islam* zu sprechen, der scheinbar nur eine
Richtung, nur eine Lesart zulasst.

Judenhass als Teil der Erziehung

Nicht immer muss der religiés motivierte Judenhass eine Erscheinungsform sein, denn natirlich
gibt esinnerhalb der muslimischen Community Familien, die ihre Kinder sakular liberal oder kon-
servativ erziehen und Judenhass gleichzeitig eine Absage erteilen. Sie verstehen den Islam nicht als
eine starre Gesetzesreligion, sondern als eine Quelle der Spiritualitat. Daher ist eine weitere Kom-
ponente des Judenhasses der Erziehungsstil der Eltern. Vor allem in patriarchalen Milieus kommt
es haufiger vor, dass Eltern ihre Kinder antisemitisch
erziehen. Insbesondere die Fluchtmigration der El-

tern und die Kriegserfahrungen mit Israel spielen Eine Komponente des Judenhasses
eine grofte Rolle. Dabei wird das eigene Flucht- oder unter Muslimen ist ein

Kriegstrauma dadurch verarbeitet, dass diese Narra- antisemitischer Erziehungsstil

tive an die eigenen Kinder weitergegeben werden. der Eltern. Insbesondere die

Dies kann vorsatzlich, aber auch nicht vorsatzlich Fluchtmigration der Eltern und
sein, da die Eltern es wiederum von ihren eigenen die Kriegserfahrungen mit Israel
Eltern Gbernommen und diese Narrative selbst nie spielen dabei eine grofRe Rolle.

infrage gestellt haben.

Wenn Kinder in diesen Milieus nicht gehorsam sind, werden sie von den Eltern oft als ,Juden®
beschimpft. Im Tirkischen fallt oft der Spruch ,Hor auf, dich wie ein Jude zu verhalten®. Was dabei
Kinder Uber Juden denken, wenn sie als Juden beschimpft werden, sobald sie etwas Unartiges

254



Burak Yilmaz: ,Bin ich noch Muslim, wenn ich Israel nicht mehr hasse?“

tun, kann man sich dementsprechend vorstellen. Diese Erziehung dient der Kulturalisierung der
Gewalt, soll heilsen: Die Gewalt wird Teil der Identitét des Kindes. Judenhass wird Teil der Identi-
tat des Kindes, weil alles Schlechte mit ,den Juden® verbunden wird. Dieser Hass stellt eine Ab-
hangigkeit zu den Eltern dar, die absolut und distanzlos ist. Die Ubertragung des Traumas bindet
das Kind noch mehr an die Eltern, sodass Kinder keinen eigenen Willen entwickeln, sondern der
Wille der Eltern als etwas Absolutes gilt. Dem wird sich untergeordnet, das Wort der Eltern gilt als
Gesetz. Der Judenhass verbindet die Familie und das Kollektiv, wahrend das Individuum immer
eine untergeordnete Rolle spielt. Vor allem ist dies, wie bereits erwahnt, in patriarchalen Familien
ausgepragt, weil in diesen Milieus Opfer von Gewalt selbst als Schuldige dargestellt werden und
somit keine Empathie erfahren. Oft kann daraus folgen, dass Kinder aus diesen Familien wenig
Empathie fiir andere spiiren. Doch es kann auch sein, dass sie sehr empathieféhig sind aufgrund
der Gewalt, die sie selbst erlebt haben, und somit empathischer sind als andere, wenn es um die
kritische Auseinandersetzung mit Antisemitismus geht.

,Bestimmt stecken wieder die Juden dahinter“

Ein weiterer Aspekt des islamischen Antisemitismus sind Verschworungsmythen, die gerade in den
Medien der Herkunftslander der Eltern und Grof3eltern auch im Mainstream zuganglich sind. Eine
der grolten Verschworungsmythen bezieht sich auf die israelische Fahne. Dieser Mythos besagt,
dass die zwei blauen Striche auf der Fahne die Fliisse Euphrat und Tigris symbolisieren, wahrend
der Davidstern in der Mitte verdeutlicht, dass die Juden ein ,GroRisrael planen, welches sich vom
Fluss Euphrat bis in den Tigris strecken soll - quasi Uber den gesamten ,Nahen Osten®. Dieser My-
thos wird in der Filmbranche reproduziert, insbesondere in der tirkischen Serie ,,Payitaht — Abddil
Hamid*, die seit 2015 zu einer der erfolgreichsten Serien der Tlrkei gehort und inzwischen in tber
40 Landern weltweit ausgestrahlt wird. Dieser antisemitische Verschworungsmythos unterstellt
Judinnen und Juden einen expansiven und herrschaftsstichtigen Charakter. Die Delegitimation
Israels wird dabei mit der israelischen Fahne erklart, eines der haufigsten Motive in diesem Kontext.

Der israelbezogene Antisemitismus bezieht sich oft auf Verschworungsmythen, die zum Beispiel
behaupten, Israel habe den Islamischen Staat gegriindet, um islamische Lénder zu destabilisieren
und sie daraufhin fir das ,grofdisraelische Projekt“ zu erobern. Gerade in nationalistischen oder
in islamistischen Milieus basiert das Geschichtsversténdnis darauf, dass hinter allem die Juden
als Sindenbdcke markiert werden. Die ,Protokolle der Weisen von Zion® werden als ,ewiger Be-
weis“ judischer Verschworungen gesehen.
Eine der weiteren Verschworungsmythen

bezieht sich auf die al-Agsa-Moschee. Der israelbezogene Antisemitismus bezieht
Demnach werde sie angeblich von Juden sich oft auf Verschworungsmythen,

in den Katakomben kontrolliert, die an den die etwa behaupten, Israel habe den
Grundpfeilern der Moschee arbeiten wiir- Islamischen Staat gegriindet, um islamische
den, damit diese irgendwann einstirzt. Lander zu destabilisieren und fiir das

Das apokalyptische Bild der einstiirzenden »groBisraelische Projekt“ zu erobern.

al-Agsa-Moschee ist ein wiederkehrendes
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Element in der Popkultur. So findet sich dieses Bild in Kindersendungen, in denen Angste und
Feindbilder geschirt werden. Auch deshalb wird u. a. von der ,Befreiung Jerusalems® gesprochen
- um die al-Agsa-Moschee zu ,schiitzen* und letztendlich eine Legitimation fir die Behauptung
zu haben, dass Muslim*innen im Heiligen Land nur dann frei sein kdnnen, wenn der Staat Israel
nicht mehr existiert.

Handlungskompetenzen gegen islamischen Antisemitismus

Ein wertschatzender Umgang mit der Lebenswelt deutscher Muslim*innen und ihrer Migrationsge-
schichteist die Basis der historisch-politischen Bildungsarbeit. Ohne eine anerkennende Padagogik,
in der sie Raum bekommen fir ihre inneren Widerspriiche und ihre ambivalente Rolle zwischen Teil
einer Minderheit sein und/oder deutsch sein, kann eine Aneignung von Verantwortung kaum funkti-
onieren. Eine wertschatzende Padagogik bedeutet aber nicht, dass antisemitische Aussagen damit
entschuldigt werden, dass die Jugendlichen selbst von Rassismus betroffen sind. Vielmehr soll die
Wertschatzung die Basis daflr bieten, dass Jugendliche ihre Meinung und ihr Weltbild offen und
ehrlich mitanderen teilen und sich dadurch eine Streitkultur entwickelt. Dieser geschitzte Raum wird
oft wertschatzend angenommen und in diesem Raum kann es auch passieren, dass antisemitische
Aussagen fallen. Diese Aussagen nicht stehen zu lassen, sie zu konfrontieren und trotzdem weiterhin
einladend zu diskutieren, bringt die Jugendlichen zu einem selbstreflexiven Prozess. Gemeinsam zu
hinterfragen, woher diese Einstellungen kommen, von wem man diese Geriichte iber die Juden auf-
geschnappt hat, wann man das erste Mal etwas Giber Juden gehort hat und wie man zu seiner Meinung
und zu seinem Weltbild kommt - diese Methode

des begleitenden Entdeckens ist nicht nur nah

an den Jugendlichen, sondern bietet Konfronta- Fiir die Bildungsarbeit gilt:
tionsmoglichkeiten. Die Jugendlichen missen Antisemitische Aussagen nicht stehen
begreifen, dass ihre antisemitischen Aussagen lassen, sie konfrontieren und trotzdem
ernst genommen werden und Uber diese Aus- weiterhin einladend diskutieren.

sagen diskutiert und gestritten wird.

Esist fir die Bildungsarbeit wichtig, den islamischen Antisemitismus gesamtgesellschaftlich einzu-
ordnen: Er ist einer von vielen Antisemitismen in Deutschland, der insbesondere in der Rap-Szene
oderin den sozialen Medien vorkommt. Muslim*innen ausschlieflich in Bezug aufislamischen Antise-
mitismus anzusprechen, istin der padagogischen Praxis nicht zielflihrend, da erstens die betroffenen
Jugendlichen sich an den Pranger gestellt flihlen und zweitens Jugendliche aus der ,Mehrheitsgesell-
schaft” dieses Gedankengut ebenfalls teilen - vor allem, wenn es beim Thema ,Nahostkonflikt“ darum
geht, sich einseitig mit den Paldstinenser*innen zu solidarisieren, wahrend der Terror der Hamas
verharmlost wird und die Sorgen und Sicherheitsbediirfnisse der jlidisch israelischen Bevélkerung
klein geredet und mit antisemitischen Klischees der jidischen Omniprdsenz aufgeladen werden. Bei
der Thematisierung des islamischen Antisemitismus kommt es darauf an, Jugendlichen alternative
Welt- und Gottesbilder anzubieten. Dem bestrafenden Gott, der scheinbar Juden verflucht hat, kann
man anhand von Koran- oder Hadithquellen einen Gott entgegenstellen, der offen fiir Dialoge ist und
Menschen als verantwortungsvolle, selbstbestimmte Lebewesen begreift. Eine Auseinandersetzung
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mit antijidischen Passagen im Koran und in den Hadithen muss dabei nicht automatisch bedeuten,
dass man seine Religion ablehnt oder als antisemitisch einstuft. Die kritische Betrachtung dieser
Passagen und die Diskussion dariiber kann Wege er6ffnen, mit diesen Versen kritisch und reflektiert
umzugehen. Es geht darum, heilige Texte nicht gehorsam zu absorbieren, sondern sie mit seiner
eigenen Haltung und mit eigenen Werten zu vergleichen. Zudem braucht es keine theologische Dis-
kussion ber solche Passagen: Das Vergleichen mit eigenen Werten und dem eigenen Weltbild ist
eine Methode, die von der Diskussion wegflhrt, in der nur die Kategorien haram und halal existieren.

Auch Verschworungsmythen sind oft Gegenstand

der padagogischen Arbeit. In Bezug darauf kann Auch Verschworungsmythen sind

das Thematisieren von Fakten eine erste Alter- Gegenstand der padagogischen Arbeit.
native sein - gerade dann, wenn es darum geht, Das Thematisieren von Fakten bietet
das System der israelischen Demokratie und der eine erste Alternative - gerade dann,
Knesset zu erarbeiten sowie eine historische Ent- wenn es darum geht, das System der
wicklung des ,Nahostkonfliktes* zu vollziehen. Al- israelischen Demokratie zu erarbeiten
lerdings ist es hier ebenso wichtig, die Funktionen und eine historische Entwicklung des
von Verschworungsmythen zu durchleuchten. ,Nahostkonfliktes* zu vollziehen.

Insbesondere die psychologische Komponente
sowie der Aufbau von Verschworungsmythen,
die fast immer mit einem Verdacht beginnen und letztendlich mit der logischen Schlussfolgerung
enden, dass ,die Juden® hinter allem stecken, gilt es aufzudecken. Menschen, die an diese Mythen
glauben, meinen, im Besitz einer exklusiven Wahrheit zu sein, wahrend sie ,der Masse® unterstellen,
dass sie gelenkt und kontrolliert wird. Diese psychologische Komponente zu reflektieren, birgt die
Chance, die Gefahren von Verschwoérungsmythen sichtbar zu machen und zeigt, dass diese Mythen
gerade im Antisemitismus und in der Radikalisierung von Gewalt eine immense Rolle spielen. Die
wichtigste Methode in der Bekdmpfung antisemitischer Einstellungen bezieht sich jedoch auf die
eigenen (vererbten) Geflihle sowie die eigene Sozialisation. Der Kampf gegen Antisemitismus be-
ginnt mit der Reflexion der eigenen Denkmuster und vor allem mit den Narrativen der Eltern und
GroReltern, die bei der Ubertragung antisemitischer Einstellungen eine wichtige Rolle einnehmen.
Diese Selbstreflexion beugt vor, dass der Antisemitismus extern verlagert wird und immer nur bei
den ,anderen“ gesehen wird. Die Analysefahigkeit des Antisemitismus in unserer Gesellschaft ist
von grofser Bedeutung, allerdings muss diese Auseinandersetzung in der Reflexion der eigenen
Denkmuster und des eigenen Weltbildes miinden. Erst hier erfolgt die Erkenntnis, dass Antisemi-
tismus nicht allein das Problem der Jidinnen und Juden ist, sondern dass die eigene Person in
einem Kontext verortet wird, in dem es handelnde Menschen braucht, die den Antisemitismus be-
kampfen und sich fiir eine demokratische Gesellschaft einsetzen. Wenn die eigene Person begriffen
wird als Teil des Ganzen, als Individuum, das durch Verantwortung und Handlung Antisemitismus
bekdmpfen kann, kann durch Zivilcourage und Partizipation an diesem Ziel gearbeitet werden.

Um eine Ubertragung auf andere Formen des Antisemitismus zu gewahrleisten, ist die Thema-
tisierung und Entlarvung von Taterstrategien bedeutsam. Die Analyse von Taterstrategien, zum
Beispiel die Verharmlosung antisemitischer Taten oder die Darstellung von Opfern antisemiti-
scher Gewalt als Tater*innen und Provokateur*innen, bezieht sich auf Situationen, in denen man
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als Aultenstehender einen Fall analysiert, und wird dartiber hinaus eingesetzt, um eigene Tater-
strategien kritisch zu reflektieren. Der selbstreflexive Prozess beschaftigt sich nicht nur mit den
Strategien der Tater*innen, sondern schafft eine neue Sensibilitat fir die Erfahrungen der Opfer.
In der Auseinandersetzung mit Antisemitismus die Betroffenenperspektive einzunehmen, schafft
einen Perspektivwechsel. Diese Perspektive ist zentral, um das zu fordern, was im Kampf gegen
Antisemitismus ein Fundament ist: Empathie und die kognitive Fahigkeit, sich in die vielfaltigen
Perspektiven judischer Menschen hineinzuversetzen.

Burak Yilmaz lebt als selbststandiger Padagoge und Projektleiter in
Duisburg. Im Projekt ,Junge Muslime in Auschwitz* bildet er jugendli-
che Multiplikator*innen aus, mit denen er im Anschluss Theaterstiicke
entwickelt. Er leitet die Theatergruppe ,Die Blickwandler®, die seit 2018
mit ihrem Stiick ,Benjamin und Muhammed® durch Schulen und The-
aterhduser in ganz Deutschland tourt. An Schulen und in Gefdngnissen
arbeitet Yilmaz zu den Themen Antisemitismus, Geschichte in der Migra-
tionsgesellschaft und Unterdriickung im Namen der Ehre.
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g%’:ﬁﬂs Ronen Steinke: Terror gegen Juden. Wie

antisemitische Gewalt erstarkt und der Staat versagt
TERROR

GEGEN Berliner Verlag 2020 | 256 Seiten | 18 Euro |

JUDEN ISBN: 978-3-8270-1425-2

Wie antisemitische

Gewalt erstarkt und Rezensent: Matthias Quent (Institut fiir Demokratie und

der Staat versagt

Eine Ankiage | wing Zivilgesellschaft)

Ineinem ruhigen, sonnigen Raum im Berliner Landeskriminalamt erinnert sich

ein Polizist an seine Jugend, zwischen Fullballpldtzen und Tischtennisplatten.

Damals sei auch er ein paarmal als Jude angegriffen worden, sagt er. Aber er

wdre nie auf die Idee gekommen, das anzuzeigen. ,Ich muss auch sagen - so
bléd es klingt -, das war normal fiir mich.*

Die nlichterne Falldarstellung des heutigen Polizisten, der die Untatigkeit und Ohnmacht des
Rechtsstaates gegentber der pathologischen sozialen Normalitdt von Antisemitismus beschreibt,
reiht sich im Buch ,Terror gegen Juden®in eine Vielzahl teils konkret beschriebener und teils ano-
nym gelisteter &hnlicher Falle ein. Das Werk ist einerseits eine verstandliche Einfihrung und Uber-
sicht und will andererseits auch eine Anklage sein. Beides ist dem Verfasser gelungen.

Der promovierte Jurist Ronen Steinke hat sich als Autor und Redakteur der Stiddeutschen Zeitung
einen Namen gemacht und dabei immer wieder durch wichtige Recherchen und kluge Analysen
zum Rechtsextremismus und zu dessen Bekampfung veroffentlicht: Unbedingt lesenswert ist Stein-
kes Abhandlung liber den engagierten Generalstaatsanwalt Fritz Bauer, der einst in Zusammenar-
beit mit dem israelischen Geheimdienst Adolf Eichmann vor Gericht brachte und der deutschen
Justiz im Umgang mit dem Nationalsozialismus einen Spiegel vorhielt. In seinem neuesten Buch
beschreibt und kritisiert der Autor, wie Staat und Gesellschaft weiterhin immer wieder die Augen
vor dem grassierenden Antisemitismus schliefen und die Betroffenen allein lassen. Sachlich und
doch einfihlsam beschreibt er, wie einerseits

judische Schulen unter Polizeischutz stehen

mussen. Andererseits berichtet ervon deutschen Ronen Steinke beschreibt und kritisiert,
Synagogen, die vom Staat nicht den leider not- wie Staat und Gesellschaft weiterhin
wendigen Schutz erhalten und damit auf den immer wieder die Augen vor dem
Zusammenhalt der jidischen Gemeinschaft an- grassierenden Antisemitismus schlieRen.

gewiesen sind, um ihren Schutz zu finanzieren
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und zu organisieren - so wie etwa bei der lebensrettenden Synagogentir in Halle an der Saale.
Bei dem antisemitischen Anschlag 2019 in Halle auf die Synagoge an Jom Kippur versuchte ein
antisemitischer Attentéter, in der Synagoge ein Blutbad anzurichten. Zuvor hatte die zustandige
Landesregierung in Sachsen-Anhalt der Synagoge die technischen Schutzvorkehrungen nicht fi-
nanziert - stattdessen mussten internationale Geldgeber einspringen. Die darlber finanzierte Tur
rettete schlieBlich Leben.

Steinke beschreibt die Angst und den Schmerz von

Judinnen und Juden, die in der Shoah Familienmit- Zur grof3en Starke des Buches
glieder verloren haben und sich auch im Nachkriegs- zahlt die Suche nach Mustern
deutschland nicht sicher, nicht geschiitzt fiihlen und Gemeinsamkeiten, die
konnten und die heute als ,bedrohte Bittsteller beim sich nicht nur im Umgang mit
Staat” auftreten. Das Buch stellt die Verbindung her antisemitischen Angriffen, sondern
von der Shoah ber 1980 bis heute: 1980 wurden in auch mit rassistischen, homo- und
Erlangen der Rabbiner Shlomo Lewin und seine Le- transfeindlichen Angriffen zeigen.

bensgeféhrtin Frida Poeschke von einem Neonazi
mit Verbindungen zur Wehrsportgruppe Hoffmann
ermordet. Doch die Ermittler:innen spekulierten Gber personliche Motive und ein jidisches Mord-
komplott. Zur grofien Starke des Buches zahlt die Suche nach Mustern und Gemeinsamkeiten, die
sich nicht nurim Umgang mit antisemitischen Angriffen, sondern auch mit rassistischen, homo-
und transfeindlichen Angriffen zeigen: Ermittler:iinnen machen aus Opfern Tater:innen und die
Gesellschaftignoriert den Hass aus ihrer Mitte. So geschehen im NSU-Komplex, doch auch in vielen
alltéglichen Fallen, die es sonst kaum in den Fokus der Offentlichkeit schaffen.

Das Buch von Steinke will eine Anklage sein und dient obendrein der Versachlichung: Es weist
fur Nicht-Expert:innen gut verstandlich nach, dass die Gefahren des Antisemitismus und der
judenfeindlichen Gewalt insbesondere von rechts, aber auch von links und von Muslim:innen
ausgehen konnen. Uber allen schwebt dabei der Vorwurf an Staat, Politik, Polizei und Gerichte,
den Antisemitismus zu verharmlosen und Betroffene nicht schiitzen zu kdnnen oder zu wollen.
Das Buch ist keine wissenschaftliche Abhandlung, sondern eher ein straffes Kompendium. Zwar
wird auf antisemitische Vorfalle in der DDR hingewiesen, doch insgesamt bleibt Antisemitismus
und der staatliche Umgang damit in der SED-Diktatur auch in dieser Abhandlung ein weitgehend
weilser Fleck.

Dem Buch ist es gelungen, die offentliche Debatte zu versachlichen und den Finger in die richtigen
Wunden zu legen. Steinke liefert Handlungsansatze, die er u. a. darin sieht, Hate Crimes scharfer
zu bestrafen, die Justiz fir die Gefahr der Ubernahme antisemitischer Argumentationen zu sen-
sibilisieren, Rechtsextreme konsequent aus dem Polizeidienst zu entlassen und judische Einrich-
tungen effektiv zu schiitzen. Nicht mehr als Selbstverstandlichkeiten - eigentlich. Doch die von
Steinke aufgezeigten Probleme zeigen: Bereits diese geringen Erwartungen werden immer wieder
enttduscht. Umso beschamender ist es fiir die Bundesrepublik, im Jahr 2020 Gberhaupt daran
erinnern zu mussen.
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Ein wichtiger Verdienst des Buches und erschreckend zugleich ist die umfassende und wachsen-
de Chronik antisemitischer Gewalt in Deutschland seit 1945, die das Buch liefert: Die Meldun-
gen reichen von Schandungen judischer Friedhofe 1945 in Bayern bis hin zu einem ziindfahigen
Sprengsatz in Thiringen im Jahr 2020. Durch die Zuarbeit von Leser:innen ist diese Chronik von
89 Buchseiten in der ersten Auflage in der dritten Auflage um weitere zwei Seiten gewachsen. Der
Autor ruft seine Leserschaft dazu auf, antisemitische Angriffe auch tber die ,Recherche- und Infor-
mationsstelle Antisemitismus® (www.report-antisemitism.de) sichtbar zu machen. Diesem Appell
schlielt sich der Rezensent an.

Wolfgang Benz (Hrsg.): Streitfall Antisemitismus

Streitfall
Antisemitismus

Metropol Verlag 2020 | 328 Seiten | 24 Euro |
ISBN: 978-3-86331-532-0

Rezensenten: Nikolas Lelle (Amadeu Antonio Stiftung)
& Tom David Uhlig (Bildungsstatte Anne Frank)

In Streitfall Antisemitismus ldsst der Historiker Wolfgang Benz eine Reihe von Autor*innen jlingere
Debatten um Antisemitismus systematisch entscharfen. Der Streit um die letzte Leitung des Judi-
schen Museums Berlin, die antiisraelische Boykottbewegung BDS, den postkolonialen Philosoph
Joseph-Achille Mbembe, antisemitische Gewalttaten im Jugendkontext sowie die antisemitische
Zeichnung eines Karikaturisten der Stiddeutschen Zeitung - in all diesen Fallen wird in dem Buch
der titelgebende ,Streitfall” Antisemitismus mit der Verharmlosung von Antisemitismus ad acta
gelegt. Zugespitzt [8sst sich der Inhalt auf drei Hauptthesen reduzieren: 1. Die Thematisierung von
Antisemitismus schade dem Kampf gegen Antisemitismus, 2. Es gebe ein Tabu, Antisemitismus und
(antimuslimischen) Rassismus zu vergleichen und 3. Es diirfe keine Kritik gegen die Politik Israels
geaulbert werden. Diese Thesen stehen symptomatisch fiir die Antisemitismusdebatten der letzten
Jahre, die wir im Folgenden problematisieren wollen. Einschrankend mochten wir vorwegschi-
cken, dass wie oft bei Sammelbanden selbstverstandlich nicht alle Beitrage jede These unterlegen
und sich auch Argumente finden, die wir bekraftigen wiirden. Eine politisch wie wissenschaftlich
adaquate Einschatzung zu israelbezogenem Antisemitismus im Schulkontext etwa liefert Peter
Widmann in seinem Beitrag zum Sammelband.

These 1: ,,Die Thematisierung von Antisemitismus schadet dem Kampf gegen Antisemitismus*

In mindestens zwei Beitrdgen wird frappierend offensichtlicher Antisemitismus im Jugendkon-
text geleugnet, wobei es sich lohnt, einen Blick in die Begrindung zu werfen: Michael Kohlstruck
schreibt tiber den Fall eines antisemitischen Angriffs, der sich im April 2018 in Berlin-Prenzlauer
Berg ereignet hatte. Ein junger Mann mit einer Kippa wurde von einem anderen wiederholt mit dem
Gurtel geschlagen, der dabei immer wieder ,Yahud“ (Jude) rief. ,Man kann hier ,Antisemitismus’
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skandalisieren®, schreibt Kohlstruck, ,[d]ifferen-

zierter wirde man den Fall verstehen, wenn man Begriindet wird die Dethematisierung
den Angriff als strafbare Korperverletzung bewer- von Antisemitismus im Buch

tet und die Tatermotive als jungmannertypisches immer wieder damit, dass der

Macht- und Selbstdarstellungsgebaren im politi- Antisemitismusvorwurf bei haufiger
sierten Kontext des Nahost-Konflikts lokalisiert.” Verwendung abstumpfe.

(S. 142) Kohlstruck beansprucht, den Begriff An-
tisemitismus zu problematisieren, weil unter ihm
alles von der Shoah bis zum Berliner Girtelangriff subsumiert werden konne: ,Unter dem Dach
des Allgemeinbegriffs ,Antisemitismus‘ wird damit ein unausgewiesener Objektwechsel vom Mak-
roverbrechen des Holocaust zu Vorféllen vorgenommen, die man ohne diese Bedeutungsrahmen
der leichten Kriminalitat zuordnen wiirde.” (S. 141f.) Nun begann die organisierte Vernichtung der
europdischen Jidinnen und Juden aber nicht mit Auschwitz, sondern mit Emanationen des Anti-
semitismus, verbaler Gewalt und physischen Ubergriffen, die Kohlstruck doch nicht der ,leichten
Kleinkriminalitat® zurechnen wollen wirde. Begriindet wird die Bagatellisierung von Antisemi-
tismus im Buch immer wieder damit, dass der Antisemitismusvorwurf bei haufiger Verwendung
abstumpfe. Shimon Stein und Moshe Zimmermann fassen diese Position in einem populéren Bild
zusammen: ,Der Hirtenjunge, der zu oft den falschen Hilferuf erténen liel, wurde ja mitsamt seiner
Schafe vom Wolf gefressen.“ (S. 32) Die Skepsis vor ,falschen Hilferufen“ schlief3t selbst die neueren
Meldestellen fiir antisemitische Vorfalle mit ein. Durch eine Reduktion von Antisemitismus auf
physische Angriffe und ihre Androhung wird auch die Arbeit des Monitorings suspekt. Dagegen
gilt es festzuhalten, dass es Meldestellen wie RIAS zu verdanken ist, dass heute Uberhaupt eine
naherungsweise Einschatzung der Verbreitung antisemitischer Vorfalle moglich ist.

These 2: Es gibt ein Tabu, Antisemitismus und antimuslimischen Rassismus zu vergleichen

In seinem ersten eigenstandigen Beitrag im Buch ,Anspruch auf Einzigartigkeit. Darf man Ressen-
timents gegeniber verschiedenen Minderheiten vergleichen?* konstruiert Benz ein vermeintliches
Tabu, Rassismus und Antisemitismus miteinander ins Verhaltnis zu setzen. Neben einiger begrifflicher
Unsicherheit, beispielsweise der mangelnden Differenzierung zwischen Vorurteil und Ressentiment,
vertritt Benz hier seine schon ofter vorgetragene These: ,Die Methode der Diskriminierung ist von
einer Gruppe [den Judinnen und Juden, d.A] auf eine andere [die Muslime, d.A.] Ubertragbar. (S. 86)
Aufféllig dabeiist, dass Benz mit einer geschichtlichen Bestimmung des Antisemitismus dieser These
selbst permanent Gegenargumente liefert. In einer von ihm zitierten Passage des antisemitischen
Autors Wilhelm Marr aus dem 19. Jahrhundert zeigt sich die Gleichzeitigkeit von Inferioritdts- und
Superioritdtsunterstellung, die dem Antisemitismus eigentiimlich und gerade nicht auf andere Ideolo-
gien wie den antimuslimischen Rassismus tibertragbar ist. Auch Daniel Bax wirft in seinem Beitrag die
,Frage” auf, ,ob und inwieweit man Vorurteile und Ressentiments gegen Juden mit jenen vergleichen
darf, die sich gegen andere Gruppen wie etwa Muslime richten® (S. 115). Wem sich diese Frage stellt,
bleibt ungeklart, in Forschung und Praxis wird seit Langem versucht, Rassismus und Antisemitismus
zusammen zu denken, tabuisiert ist der Vergleich keinesfalls. Was aber zurecht auf Kritik stoft, sind
Vergleiche®, mit denen alle Unterschiede verwischt werden und vollkommen unplausibel behauptet
wird, das eine liele sich aufs andere reduzieren oder habe es in seiner Funktion abgeldst.
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These 3: Es darf keine Kritik gegen Israel geduRert werden

Eine der Kernthesen des Buches liegt im Vorwurf, man dirfe keine Kritik gegen die Politik Israels
aulern, ohne sogleich als Antisemit*in bezeichnet und aus dem gesellschaftlichen Diskurs ausge-
schlossen zu werden. Zum Teil wird dieses angebliche Tabu beinahe verschworungstheoretisch
anmutend begriindet. So schreibt Benz in der Einleitung: ,Die extensive Auslegung dieses in erster
Linie politischen Phanomens [des israelbezogenen Antisemitismus, d.A.] ist ein Anliegen des zu-
standigen israelischen Ministeriums flr strategische Angelegenheiten.” (S. 9) Die unheimliche Macht
israelischer Public Relations wird allerorts hinter der postulierten Schwierigkeit vermutet, israeli-
sche Politik zu kritisieren. Insbesondere Bax spinnt diesen Faden weiter, wenn er den Zentralrat der
Judenin Deutschland zum Agent israelischer Aulenpolitik stilisiert. Aber auch andere Autor*innen
bedienen den Mythos. Alexandra Senfft schreibt, nach der Arbeitsdefinition Antisemitismus, ,wird
jegliche Kritik an Israel als Bedrohung flir das judische Leben weltweit definiert und folglich jeder
Beflirworter von BDS willkirlich zum Antisemiten gestempelt” (S. 277). Muriel Assenburg behaup-
tet, der BDS-Beschluss des Bundestages sei ,nur im Zusammenhang mit einer breit angelegten
Kampagne der israelischen Regierung zu verstehen®, die im Kern darauf abziele, ,Kritik an israeli-
scher Regierungspolitik pauschal als antisemitisch zu diskreditieren, Kritiker als Terroristen oder
Antisemiten zu damonisieren und ihre Unterstiitzer einzuschiichtern® (S. 292f). Uberhauptist man
im Buch schnell dabei, BDS Unbedenklichkeit zu attestieren. Mag es auch nicht in der Intention
aller BDS-Unterstlitzer*innen liegen, Antisemitismus zu verbreiten, die Hauptziele von BDS laufen
aufdie faktische Abschaffung Israels hinaus. Durch das ,Rickkehrrecht’ sollen die demografischen
Verhdltnisse derart verandert werden, dass Israel kein mehrheitlich jidischer Staat mehrware - und
die Forderung nach dem Abbau von Sicherheitsanlagen ignoriert die lebensbedrohliche Gefahr,
derisraelische Birger*innen dadurch ausgeliefert waren.

Ein weiteres Dokument fiir die Nachwelt

Bisweilen entbehrt das Buch nicht einer unfreiwilligen

Komik, etwa wenn Benz sich im Anschluss an Eva Il- Das Buch wird ein Zeitdokument
louz Uber Ricktrittsforderungen beschwert, nachdem bleiben, das in weiten Teilen

er wenige Zeilen zuvor Ricktrittsforderungen gegen beschreibt, wogegen die

den Bundesbeauftragten gegen Antisemitismus, Felix Antisemitismuskritik auch weiter
Klein, als Verteidigung der ,Freiheit der Wissenschaft® praktisch ankampfen muss - die
lobte (S. 16) oder Thomas Knieper beim Versuch, die Haltung des Wegschauens.

eindeutig antisemitische Karikatur Netanjahus als
harmlos auszuweisen (,Netanjahu besitzt nun mal eine
grofse Nase und abstehende Ohren® (S. 199) und gleich noch Krakendarstellungen als ,klassisches
Symbol politischer Karikatur® (S. 209) rehabilitieren méchte. Die Widerspriiche, in welchen sich die
Autor*innen verheddern, riihren aus dem Anspruch, Entwarnungen zu liefern und damit letztlich - ob
gewollt oder nicht - zu rechtfertigen, was nicht zu rechtfertigen ist, nédmlich Antisemitismus. Das Buch
wird ein Zeitdokument bleiben, das in weiten Teilen beschreibt, wogegen die Antisemitismuskritik
auch weiter praktisch ankdmpfen muss - die Haltung des Wegschauens.
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KATHARINA NOCUN

ALY Pia Lamberty & Katharina Nocun: Fake Facts

EAKE Wie Verschworungstheorien unser Denken bestimmen
FACTS

Quadriga Verlag 2020 | 352 Seiten | 19,90 Euro |
ISBN: 978-3-86995-095-2

Rezensentin: Simone Rafael (Amadeu Antonio Stiftung)

Verschworungserzahlungen sind derzeit in aller Munde, auf vielen Handys und in vielen StralRen.
Und sie geféhrden die Demokratie. Netzaktivistin Katharina Nocun und Psychologin Pia Lamberty
haben dazu das Buch der Stunde geschrieben: ,Fake Facts - Wie Verschworungstheorien unser
Denken bestimmen*. Besonders die Kombination aus psychologischer und (netz-)politischer Ana-
lyse macht es interessant.

Im Buch finden die verschiedensten Verschworungserzahlungsanlasse ihre Beachtung, von der
strategischen politischen Desinformation tber die Klimakrise und ihre Leugner*innen, von Frei-
maurern und llluminaten, Anhdnger*innen der ,Flache Erde“-Erzahlung und Echsenmenschen bis
zu den Verschworungserzéhlungen der extremen Rechten, der Impfgegner*innen und Schulmedi-
zin-Leugner*innen, Esoterik, Antisemitismus - und ein paar Corona-Verschwoérungserzahlungen
haben es auch noch ins Buch geschafft.

Besonders interessant ist die Uibergeord-

nete psychologische Analyse der Motive Besonders interessant ist die iibergeordnete
und Handlungs-Trigger, die dazu fiihren, psychologische Analyse der Motive und

dass Menschen plotzlich in Verschwo- Handlungs-Trigger, die dazu fiihren, dass
rungswelten abtauchen und bisweilen Menschen pldtzlich in Verschworungswelten
Uberraschend lange darin verweilen. Alle abtauchen und bisweilen iiberraschend lange
Menschen haben eine Anlage zur Wahr- darin verweilen.

nehmungsverzerrung. Wir glauben etwa
alle lieber Informationen, die zu unserem
Weltbild passen. Wir glauben alle am meisten Menschen, die wir als Expert*innen wahrnehmen
(auch wenn die vielleicht nur heavy User auf YouTube sind). Informationen, die wir zu einem
Thema als Erstes erhalten, halten wir grundsatzlich fur glaubwirdiger als solche, die spater dazu
kommen. Schon deshalb niitzen etwa schlaue Studien und Argumente in der Diskussion mit
der verschworungsglaubig argumentierenden Oma allein oft wenig, wenn sie nicht bereit ist,
ihre Meinung zu Uberprifen. Der Glaube an Verschwoérungserzahlungen ist kein Randproblem
von ,Spinner*innen, sondern in der gesamten Gesellschaft verbreitet - sogar unabhangig von
Sozialisation oder Intelligenz.
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Aberwarum wenden sich manche Menschen nun Verschworungserzahlungen zu? Die Auflistung in
,Fake Facts® klingt wie das Drehbuch zur Coronavirus-,Infodemie®, von der die WHO im Méarz 2020
sprach, und zu dem, was der vegane Koch Attila Hildmann seitdem auf seinem Telegram-Kanal
und auf den Demonstrationen in Berlin veranstaltet: Sie fihlen Kontrollverlust, Unsicherheit und
Machtlosigkeit. Verschworungserzahlungen bringen fir sie vermeintlich Ordnungin eine chaotische
Welt. Sie wollen sich einzigartig fihlen, von der Masse abheben. Verschworungserzéhlungen bieten
das ihren Anhanger*innen, die dann auf die unwissenden ,Schlafschafe herabblicken. Und sie
haben Langeweile - und Verschwérungserzéhlungen bringen Abwechslung.

Wahrend es vielen Menschen gelingt, auch in einer Ausnahmesituation solidarisch und demokra-
tisch zu bleiben und auf die Expertise von Wissenschaftler*innen und Politiker*innen - und demo-
kratischen Kontrollmechanismen - zu vertrauen, suchen andere Zuflucht in verschworerischen
Welterklarungsmodellen, die allem einem Sinn zu geben scheinen, ein Identitédtsangebot machen
und zu Handlungen motivieren und diese legitimieren. Spatestens hier wird es problematisch, weil
die auserkorenen Feindbilder - oft genug Judinnen und Juden, aber auch demokratische Politi-
ker*innen, Wissenschaftler*innen oder aus rassistischen Griinden gewahlte Menschen - auch mit
Gewalt bis zum Mord bekdmpft werden.

Wenn das verschworungsideologische Weltbild verfestigt ist, braucht es fiir die Angehorigen profes-
sionelle Beratung, etwa durch Beratungsteams gegen Rechtsextremismus, Sektenbeauftragte oder
spezialisierte Projekte wie ,No World Order* von der Amadeu Antonio Stiftung. Schnelles Eingreifen
kann aber helfen, wenn Menschen gerade erst anfangen, sich in die Verschworungswelt zu begeben.
Deshalb enthalt ,Fake Facts* auch hilfreiche Diskussionstipps: Zuerst das Grundgeriist der Annah-
men abzuklopfen - ist hier Handlungsbedarf? (Wer zum Beispiel glaubt, das 50 % der Menschen
in Deutschland Muslim*innen sind und deshalb Angst vor ,Uberfremdung” hat, sollte vielleicht
zuerst erfahren, dass es nur rund 3% sind). Oder: die innere Logik von Verschworungserzahlungen
hinterfragen (Verallgemeinerungen, Widerspriiche, Manipulationsmomente, Geheimhaltung mit
Tausenden Mitwisser*innen ...). Oder: gemeinsam nach Erklarungen suchen, nicht nach Schuldi-
gen. Ziel der Debatte istimmer, Zweifel an der Verschworungserzahlung wecken.

,Fake Facts — Wie Verschworungstheorien unser Denken bestimmen* ist ein hilfreiches Buch
sowohl fir den Uberblick tiber problematische Verschworungsdiskurse als auch fir die Ent-
wicklung von Gegenstrategien. Und wer sich jetzt noch fragt, wo der Unterschied zwischen Kritik
derVerhaltnisse und Verschworungserzahlungen liegt: Er liegt in der Bereitschaft, sich durch ra-
tionale Argumente, Belege, demokratische
Kontrollmechanismen wie Medien, Wissen-

schaft oder Justiz davon Giberzeugen zu las- ,»Fake Facts - Wie Verschworungstheorien
sen, dass die Annahme einer Verschworung unser Denken bestimmen* ist ein

falsch ist. Verschworungsglaubig ist dage- hilfreiches Buch sowohl fiir den

gen, wer an der Verschworungsidee festhélt, Uberblick iiber problematische

auch wenn alle Fakten dagegen sprechen Verschworungsdiskurse als auch fiir die
—die Verschworungalso ein Welterklarungs- Entwicklung von Gegenstrategien.

modell geworden ist.
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Aktuelle Publikationen der
Amadeu Antonio Stiftung

=l Zivilgesellschaftliches Lagebild

STIFTUNG

Antisemitismus: Deutschland

Die Geschichte des judischen Lebens in Deutschland ist auch eine Ge-
schichte der Judenfeindschaft und des Antisemitismus. Der rechtster-
roristische Anschlagin Halle (Saale) am 9. Oktober 2019 ist ein trauriger
Hohepunkt aktueller antisemitischer Gewalt in Deutschland. Zudem
haben seit der Covid-19-Pandemie antisemitische Verschworungsmy-
then Hochkonjunktur. Antisemitismus grassiert wieder sichtbar, im
Internet wie bei Demonstrationen.

Dieses Lagebild blindelt zivilgesellschaftliche und jiidische Perspektiven auf Antisemitismus. Es gibt
einen Einblick in seine unterschiedlichen Erscheinungsformen in Deutschland heute: offen und co-
diert, physisch und verbal, von rechts, links, aus der Mitte der Gesellschaft wie im Islamismus. Regio-
nale Lagebilder Antisemitismus 2020 gibt es flir Sachsen, Rheinland-Pfalz und Baden-Wirttemberg.

in Zukunft: Jugendarbeit
antisemitismus-,
rassismuskritisch und
empowernd

Die Handreichung der ju:an-Praxisstelle gibt Anregungen und Impulse
dafir, wie sich Freizeiteinrichtungen, Tréger der Offenen Kinder- und
Jugendarbeit und padagogische Fachkrafte auf den Weg machen
konnen, Antisemitismus und Rassismus in ihren Raumen entgegen-
zuwirken. Das Wichtigste ist, sich selbst mit den Hintergriinden von Diskriminierungen zu befassen,
eine eigene Haltung zu entwickeln und in der Beziehung mit Jugendlichen deutlich gegen jede
Abwertung und Ausgrenzung einzutreten. In der Broschure finden sich sowohl Hintergrundtexte
als auch anschauliche Beispiele fiir einen guten Umgang mit schwierigen Situationen.
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s, de:hate report #01:

| QAnon in Deutschland Sﬂrﬁlm: L

QAnon in Deutschland

Realitatsfern, antisemitisch, geféhrlich: Seit dem Friihjahr verbreitet
sich die Verschworungsideologie QAnon in Deutschland. Nutzerdaten
von Telegram und YouTube zeigen, dass dies analog zur COVID-19-Pan-
demie geschieht. Aber nicht nur die Verschworungsideologie von QAnon wird so verbreitet. Die
weltweite Popularitdt von QAnon beschleunigt auch die Globalisierung der rechtsextremen Szene.
Diese und weitere Erkenntnisse des Monitorings erlautert der de:hate report.

Die Reihe de:hate reports will regelmaliige Einblicke in die qualitative und quantitative Monito-
ringarbeit der Amadeu Antonio Stiftung bieten. Dieser erste de:hate report zeigt, welche Kanale
und Gruppen in Bezug auf QAnon besonders relevant sind, wie Radikalisierung im Falle dieser
Verschworungsideologie aussieht und welche gesellschaftlichen Bedingungen der Verbreitung der
Verschworungsideologie zugrunde liegen. Ein Zeitstrahlillustriert, wie sich gewaltsame Vorfalle im
Zusammenhang mit QAnon in den USA seit Beginn der COVID-19-Pandemie haufen. Den Analysen
und Prognosen folgen konkrete Handlungsempfehlungen fiir Politik, Medien, Sicherheitsbehdrden
und die Offentlichkeit.begegnet.

Wissen, was wirklich gespielt
wird ... Krise, Corona,
Verschworungserzahlung

In Zeiten globaler Krisen und den damit verbundenen Unsicherheiten
werden Verschwoérungsideologien besonders haufig geteilt. Vermeint-
lich wird Kritik gelibt, doch in Wirklichkeit werden komplexe Zusam-
menhange auf das Wirken einzelner Personen oder Gruppen reduziert.
Verschwérungsideologien entwerfen ein apokalyptisches Bild, aus
dem es nureinen Ausweg zu geben scheint: den Kampf der Guten gegen die ,Verschworung*. Diese
Handreichung des Projekts No World Order soll dabei helfen, Verschwérungserzahlungen um die
COVID-19 Krise zu widerlegen und ihre Verbreitung einzuddmmen. Dazu wurden sieben aktuell
populdre Verschworungserzahlungen zusammengestellt, die in ihnen enthaltenen Missverstandnis-
se, Ligen und Desinformationen aufgedeckt und ihnen mit Fakten begegnet.

Diese und weitere Publikationen finden Sie auf:
www.amadeu-antonio-stiftung.de STI FTU N G
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SPENDENAUFRUF

UNTERSTUTZEN
SIE PROJEKTE UND
INITIATIVEN GEGEN
ANTISEMITISMUS!

Die Amadeu Antonio Stiftung setzt sich fiir eine demokratische Zivilgesellschaft ein, die sich
konsequent gegen Rechtsextremismus, Rassismus, Antisemitismus und andere Formen grup-
penbezogener Menschenfeindlichkeit wendet. Hierfiir fordert und unterstiitzt die Stiftung
Initiativen liberall in Deutschland, die sich in Jugendarbeit und Schule, im Opferschutz und
in der Opferhilfe, in kommunalen Netzwerken und vielen anderen Bereichen engagieren.
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Zu den bereits liber 1.600 unterstiitzten Projekten gehoren zum Beispiel:

« die Recherche- und Informationsstellen Antisemitismus (RIAS)

«  dasFilmprojekt ,Empowering Young Voices Against Antisemitism*® der J-ArtEck Jugend-
bildungsstatte e.V. Berlin

. das Fotoprojekt ,Jetzt erst recht!” des AVIVA - Online Magazins flir Frauen, das nach
dem Terroranschlag in Halle an Yom Kippur jidische Menschen und ihre Perspektive auf
Antisemitismus und jidisches Leben portratiert

Wo die Amadeu Antonio Stiftung Liicken staatlichen oder zivilgesellschaftlichen Handelns sieht,
wird sie selbst aktiv. Mit Analysen, Modellprojekten, Materialien, Qualifikations- und Beratungs-
angeboten erprobt sie neue Anséatze der Bearbeitung aktueller Phanomene zur Unterstitzung
von Fachkraften und regionalen Netzwerken. Besonderes Augenmerk legt sie dabei auf den
Transfer zwischen Wissenschaft, Politik und Praxis.

Die Stiftung ist nach Amadeu Antonio benannt, der 1990 von rechtsextremen Jugendlichen im
brandenburgischen Eberswalde zu Tode geprigelt wurde, weil er schwarz war. Er war eines
der ersten von heute mehr als 200 Todesopfern rechtsextremer Gewalt seit dem Fall der Mauer.

Die Amadeu Antonio Stiftung wird unter anderem von der Freudenberg
Stiftung unterstitzt und ist Mitglied im Bundesverband Deutscher Stiftun-
gen. Sie ist anerkannter Trager der politischen Bildung und hat die Selbst-
verpflichtung der Initiative Transparente Zivilgesellschaft unterzeichnet. STI FTU NG

Wir sind Mitglied von:

. | Initiative

(@ Bundesverband 2 |

\&S)\)) Deutscher Stiftungen

Kontakt:

Amadeu Antonio Stiftung
Novalisstralke 12
10115 Berlin

Telefon: 030. 240 886 10
E-Mail: info@amadeu-antonio-stiftung.de
Web: amadeu-antonio-stiftung.de

O twitter.com/AmadeuAntonio

Transparente
Zivilgesellschaft

Spendenkonto:

GLS Gemeinschaftsbank eG
IBAN: DE32 4306 0967 6005 0000 00
SWIFT-BIC: GENODEM1GLS

Bitte geben Sie bei der Uberweisung eine
Adresse an, damit wir hnen eine Spen-
denbescheinigung zuschicken kdnnen.

G facebook/AmadeuAntonioStiftung
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