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Debattenbeitrag fiir das Dorf:

Die Entmindigung der Dorfer und
Landgemeinden schadet dem landlichen
Raum und schwacht die Demokratie

Das Land leidet massiv unter der doppelten Entmiindigung durch Bund und Lander: einmal der
Kommunen und zum anderen der Mehrheit der eingemeindeten Dorfer und Kleinstadte. Es fehlen
der Respekt gegeniiber den Kompetenzen und Kraften der Selbstverantwortung auf dem Land,
die ausreichende finanzielle Unterstiitzung und die Freiraume der lokalgerechten Entfaltung.
Ergebnisse dieser ,,Behandlung“: Schlechtes Ansehen der Kommunalpolitik, Resignation der
Kommunalpolitiker*innen und noch engagierten Biirger*innen, die nachlassende Bereitschaft,
sich in die Kommunalpolitik aktiv einzubringen. Die bisher praktizierte Forderung des Landes
durch uniibersichtliche und hiirdenreiche ,,Topfchen“ (des Bundes und der Lander) kommtin der
Masse der Dorfer und Landgemeinden nicht an und zermiirbt die Antragsteller*innen. Grundlage
des Beitrages ist das Buch des Autors "Rettet das Dorf - Was jetzt zu tun ist" (2018).

Was Biirger*innen und Kommunen tun kénnen

Die Zukunft des Dorfes entscheidet sich zundchst vor allem durch die Arbeit der Kommunen und
das Mitwirken ihrer Blrger*innen. Das Beschaftigen mit lokalen Leitbildern und Schwerpunkten
istwichtig. Jedes Dorf, jede Kleinstadt ist ein Unikat. Jedes Dorf, jede Gemeinde hat andere Werte
und Potenziale, aber auch andere Defizite und Probleme. Dies bedeutet: Jedes Dorf, jede Gemein-
de muss fur sich herauszufinden, was ihm bzw. ihr besonders wichtig ist. Die Hauptbotschaft fr
die Dorf- und Gemeindeebene lautet: Sowohl die Birger*innen als auch die Kommunen missen
wachsam und engagiert sein. Sie mussen sich ganzheitlicher und intensiver dem Gemeinwohl des
Dorfes zuwenden. Die Blrger*innen und Kommu-
nen mussen sich klarmachen: Jedes - eingemeinde-

te oder selbststandige - Dorf, jede Gemeinde muss Sowohl die Biirger*innen als auch
fir seine/ihre Gegenwart und Zukunftsfahigkeit die Kommunen miissen wachsam
selbst sorgen, muss sich also (salopp gesagt) selbst und engagiert sein. Sie miissen sich
retten! Im Idealfall sollten Birger*innen und Kom- ganzheitlicher und intensiver dem
munen auf Augenhodhe miteinander umgehen, um Gemeinwohl des Dorfes zuwenden.

Erfolg zu haben.
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Die Burger*innen sind doppelt gefragt. Sie sollten sich moglichst zahlreich in der Kommunalpolitik
engagieren. Sie missen aber auch die Vereine aktiv gestalten und tragen, sowohl traditionsreiche
Vereine, etwa Feuerwehren, Schiitzenvereine, Sport- und Musikvereine, als auch die neuen ,Bir-
gervereine®, die den letzten Gasthof oder Laden ,retten® oder ein ehemals kommunales Freibad
Ubernehmen.

Die Aufgabenschwerpunkte der landlichen

Kommunen haben sich in den letzten Jahr- Die Aufgabenschwerpunkte der landlichen
zehnten deutlich verandert und erweitert. Kommunen haben sich in den letzten
Friher ging es den Burgermeister®innen und Jahrzehnten deutlich verdandert und
Gemeinderat*innen vorwiegend um neue erweitert. Heute steht immer mehr

Bau- und Gewerbegebiete, um Wasser- und die Bekimpfung und Steuerung von
Abwasserversorgung sowie um das kommu- Schrumpfungsprozessen im Vordergrund.

nale Wegenetz. Heute steht immer mehr die
Bekampfung und Steuerung von Schrump-
fungsprozessen im Vordergrund - mit Themen wie Leerstand, Infrastrukturverluste und demogra-
fischer Wandel. Ein Dorfblrgermeister aus Rheinland-Pfalz brachte es kiirzlich auf den Punkt: ,Ein
Dorfladen ist genauso wichtig wie die Kanalisation!* Zunehmend wird die innere und vor allem
soziale Infrastruktur der Dorfer - wie Kinderbetreuung, Schule, Arzt*innen, Pflege und Betreuung
von Senior*innen, kranken und behinderten Menschen, Vereine, Einkaufs-, Gastronomie-, Kultur-
und Freizeitangebote - zum harten und bestimmenden lokalen Standortfaktor. Und nach dem
Sozialstaatsprinzip stehen Staat und Kommunen hier in der Verantwortung. Ganz wichtig sind vor
allem in kleinen und mittelgrofien Dorfern offentliche Treffpunkte fir Junge und Alte, wie z. B. im
frankischen Langenfeld in einer sanierten alten Scheune in der Ortsmitte (,Dorflinde®). Neben den
Treffpunkten sind die geschaffenen Moglichkeiten des betreuten Wohnens und Altwerdens im Dorf
wichtig, dies entspricht einem Hauptwunsch der alteren Landbewohner*innen. Das kleine und
nicht Gbermalig reiche Bundesland Rheinland-Pfalz unterstitzt und fordert diese Moglichkeiten
in kleinen und mittleren Dorfern vorbildlich.

Wie kdnnen und sollen die umfassenden und hohen Erwartungen an die landliche Kommunalpo-
litik erflllt werden? Die grolRe Hoffnung und das neue Leitbild heilst Birgerkommune. Eine prazise
Beschreibung gibt Karl-Christian Schelzke vom Hessischen Stadte- und Gemeindebund:

Keine der groRen kommunalen Herausforderungen kann ohne die aktive
Beteiligung von Burgerinnen und Blrgern sowie von neuen Formen der
Kooperation und Vernetzung bewdiltigt werden. Es gibt fiir die Zukunft unserer
Gemeinden keine Generallosung. Im Mittelpunkt missen die Menschen jeder
einzelnen Kommune mit ihren Bedlrfnissen und Interessen stehen. Wir
beobachten als kommunaler Spitzenverband einen Paradigmenwechsel in der
Politik. Die Bewegung geht weg vom abstrakten Blirger, von der Blirgerschaft
als Objekt, als PlanungsgrélRe, mitunter als Stérfaktor, hin zum agierenden,
zum aktivierten Citoyen (Burger), hin zur Bliirgerkommune. (Henkel 2018: 152f)
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Die Kommunen sind also mehr denn je auf das Mitdenken, Mitgestalten und Mitmachen ihrer Bir-
ger*innen angewiesen. Aus staatlich-politischer Sicht gilt das burgerschaftliche Engagement als
tragende Saule eines demokratischen, sozialen und lebendigen Gemeinwesens.

Die Entmundigung der Dérfer und Landgemeinden, das innere
Dorfsterben, Hiirden und Konsequenzen

Der Staat - in Gestalt von Bund und Landern - ist ein wesentlicher Mitverursacher der Ohnmachts-
geflhle, der gereizten Stimmung und Resignation auf dem Lande. Er gibt den Dorfern und Land-
gemeinden zu wenig Anerkennung, finanzielle Unterstitzung und gestalterische Freiraume. Das
Subsidiaritatsprinzip im Staatsaufbau ist bereits weitgehend ausgehohlt und dieser Trend setzt
sich weiter fort. Die Dorfer und Kommunen flhlen sich zunehmend ,von oben“ gegangelt und
entmundigt.

Aufdem Lande hatin den letzten Jahrzehnten eine zweifache Entmiindigung kommunaler Instan-
zen stattgefunden: auf der Ebene der Dorfer und der Gemeinden.

Ebene der Gemeinden: Wenn man mit Blrgermeister*innen, Gemeinderat*innen oder Gemein-
deverwaltungen spricht oder kommunalpolitische Zeitschriften liest, taucht immer wieder die
Klage auf: ,\Wir konnen heute kaum noch etwas selbst gestalten. Unsere Spielrdume werden im-
mer kleiner. Tatsachlich beschneiden die Vorgaben der Landes- und Bundespolitik immer mas-
siver das Selbstverwaltungsrecht der Gemeinde. Die Fernsteuerung der Kommunen zeigt sich in
rechtlichen, planerischen und finanziellen Reglementierungen. Inzwischen sind etwa 90 % der
kommunalen Ausgaben durch staatliche Gesetze und Richtlinien festgelegt. Die fehlende ,freie
Spitze“ kommunaler Finanzplanung zwingt viele Kommunen zu verstarkter Schuldenaufnahme.
Das niederschmetternde Fazit der permanenten Entmindigung lautet: In der [andlichen Kommu-
nalpolitik dominiert das Gefuihl der Geringschatzung und Bevormundung durch die hohe Politik.
,Die da oben bestimmen ja doch alles!“ ist eine oft zu horende Feststellung. Die in Sonntagsreden
gepriesene kommunale ,Selbstverwaltung® ist kaum noch eine solche, sie ist heute weitgehend
eine Verwaltung von Aufgaben, die meist ,von oben® bestimmt werden (Jasper von Altenbockum).

Ebene der Dorfer: Ganz aufgelost wurde die bestehende demokratische Basis des Staates in tiber
20.000 deutschen Dorfern und Kleinstédten: Ihnen hat man gegen ihren Willen durch von oben dik-
tierte ,Gebietsreformen® - nach dem sog. ,Zentrale-Orte-Modell“ - die in Jahrhunderten bewahrte
Selbstverantwortung mit Blrgermeister*innen und Gemeinderat genommen. Die Dorfer verloren
ihre eigene demokratische Kraft und damit auch das Selbstwertgefinhl, fir ihr Dorf Kompetenz
zu besitzen und verantwortlich zu sein. Sie wur-

den zu ohnmachtigen ,Ortsteilen® in oft riesigen,

willkirlich zusammengefligten Grolkgemeinden. Viele Dorfer sind bis heute durch den
Deutschlandweit wurden auf dem Land mit der Verlust ihres lokalen Kompetenz- und
Gebietsreform tber 300.000 ehrenamtlich tati- Kraftzentrums traumatisiert.

ge Kommunalpolitiker*innen ,entlassen® Ihnen
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wurde vom ,Staat“ signalisiert, dass ihre lokale Kompetenz, ihr Denken, Fihlen und Handeln fir ihr
Dorf nicht mehr gebraucht wird. Dieses Signal war fir mich der Beginn des inneren Dorfsterbens.
Flrden namhaften Historiker Wolfgang Reinhard war die Gebietsreform der 1970er Jahre ,das Ende
der Demokratie in Deutschland“ (SZ v.9.4.2017). Viele Dorfer sind bis heute durch den Verlust ihres
lokalen Kompetenz- und Kraftzentrums traumatisiert.

Ein Beispiel fur die Entmindigung: Wo friher die marode Friedhofsmauer durch den*die dorfli-
che*n Burgermeister*innen und Gemeinderat in Augenschein genommen und zeitnah und kosten-
glinstig saniert wurde, beginnt heute ein langwieriger Behérden- und Aktenmarathon mit mehrfa-
chen Bereisungen von entfernten Kommissionen, in denen kein*e ortskundigen Dorfblrger*innen
mehr gefragt und gebraucht werden.

Inzwischen ist durch Studien belegt worden, dass Ge-

bietsreformen keine finanziellen Einsparungen bringen, Das Vertrauen der Biirger*innen
aber verheerende demokratische und soziale Verluste gegeniiber den zentralen
verursacht haben und weiter verursachen. Durch Lang- Institutionen von Staat und
zeitstudien wissen wir, dass selbststandig gebliebene Gesellschaft schwindet.
1.000-Einwohner*innen-Dorfer sich in Bezug auf ihre Ohnmachtsgefiihle und Wut
Bevolkerungs-, Infrastruktur- und Immobilienwertent- stellen sich ein.

wicklung besser entwickelt haben als gleich grofe ein-
gemeindete Dorfer. Wir wissen heute, dass Gebietsrefor-
men nach dem Zentrale-Orte-Modellim Dritten Reich entwickelt, mit dem Fuhrerprinzip begrindet
und ab 1940 erstmals umgesetzt worden sind. Sie atmen den Geist einer Diktatur. Als Vordenker
gilt der Geograf und Raumordnungspolitiker Walter Christaller. Das entspricht nicht mehr dem
heutigen demokratischen Staatsaufbau von unten nach oben, dem immer wieder geforderten
Subsidiaritatsprinzip, dem Prinzip einer von Blrger*innen mitgetragenen Demokratie, die direkt
dem Gemeinwohl in den Dorfern und Kleinstadten zugutekommt. Trotz all dieser Erkenntnisse
und gewandelten Leitbilder werden die Gemeinde- und Kreisauflosungen fortgesetzt, wie derzeit
in Thuringen und Brandenburg zu beobachten ist. Hier sehen die betroffenen Birger*innen und
Kommunalpolitiker*innen, dass sich die Entscheidungszentralen in den Landern noch ein Stick
weiter von ihrer lokalen Basis entfernen, dass ihre Mitarbeit noch weniger geschatzt und gewlinscht
wird. Das Vertrauen der Burger*innen gegenuber den zentralen Institutionen von Staat und Gesell-
schaft schwindet. Ohnmachtsgefiihle und Wut stellen sich ein. Nicht- und Protestwéahler*innen sind
die Folge. Mein Fazit: Gebietsreformen haben der Mehrheit der deutschen Dorfer und Kleinstadte
grofben Schaden zugefligt und zugleich die demokratische Basis des Staates massiv beschadigt.

Hirden: Die Entmundigung der Dorfer und Landgemeinden zeigt sich nicht nur in den geringen
oder beseitigten Befugnissen und Freirdumen der Selbstverantwortung. Es gibtimmer neue - und
wechselnde - Hiirden, die den Dorfern und Landgemeinden das positive Gestalten und Engagie-
ren schwer oder gar unmoglich machen. Ein paar Beispiele von vielen moglichen: Die standig
wechselnden Vorgaben fiir die Mindestgrolen von dorflichen Schulen oder Kitas (meist mit der
Begriindung ,nach wissenschaftlichen Erkenntnissen®) zeigen, wie wenig verldsslich viele Lander
mitihren Kommunen umgehen. Selbst hochengagierte Kommunen und Eltern haben meist keine
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Chancen, ihre dorfliche Schule zu erhalten. Kleine Gemeinden in abgelegenen Gebieten (in Rhein-
land-Pfalz) kampfen jahrelang vergebens um 2, 3 Baugenehmigungen fur ansiedlungswillige junge
Familien. Eingemeindete Dorfer betteln jahrelang vergebens um 500 Euro flir die Anschaffung eines
Rasenmahers, um damit die 6ffentlichen Rasenflachen ehrenamtlich zu mahen. Vereine, die tradi-
tionell Geld flr Vereinsaufgaben durch den Verkauf von selbst gebackenen Torten auf Vereinsfesten
gewinnen, bekommen derart strenge Vorgaben (z. B. Hygiene-, Deklarierungs- und Steuerauflagen),
dass diese grofbartigen Gemeinschaftsleistungen aufgegeben werden und damit Vereinsangebote
geklrzt oder gestrichen werden mussen.

Man konnte diese Liste um Hunderte oder Tausende von Beispielen verlangern, die mir bei Begeg-
nungen in den Dorfern oder per E-Mail oder Telefon geschildert werden (verwiesen sei auch auf
das Buch des Berlin-Instituts ,Von Hirden und Helden®). ,Alles wird geblockt und reglementiert.
Es macht keinen Spals mehr!®, so lautete kirzlich das verzweifelte Fazit eines Ortsvorstehers im
sudlichen Niedersachsen. Es misste heute eigentlich in jeder Kommune ein*en Hirdenberater*in
geben, die*der die zahlreichen von oben gesetzten Hiirden zu beseitigen oder zu tiberwinden hilft.
Dies gilt fur die Kommune selbst wie fiir die aktive Blrgerschaft.

Das schlechte Ansehen der Kommunalpolitik

Die vom Staat (Bund und Landern) reduzierten Befugnisse und Freirdume haben zu einem schlech-
ten Ansehen der Kommunalpolitik bei den Burger*innen geflihrt. So ist es oft schwierig, Nachwuchs
fir den Gemeinderat zu gewinnen. Vielerorts finden sich keine Bewerber*innen dazu bereit, das
Blrgermeister*innenamt zu ibernehmen. Das wiederum wird in den Staatskanzleien der Lander
als Argument benutzt, noch groflere Kommunen anzustreben. Der Trend geht dahin, dass viele fir
die Kommunalpolitik hoch qualifizierte Birger*innen nicht in die Kommunalpolitik gehen, sondern
lieber Vorstandsamter in Schitzen-, Karnevals-, Sport-, Musik- oder Kulturvereinen tbernehmen,
wo sie wirklich etwas bewegen konnen und die erfolgreiche Arbeit Spals macht. Die Geringschat-
zung der Kommunalpolitik durch die staatlichen oder Uberhaupt hoher gelagerten Ebenen fihrt
somit konsequent zu einer Geringschatzung bei den Birger*innen. Gegen diese Missstande an der
Basis des Staates muss dringend und nachhaltig vorgegangen werden. Das erfordert ein gewaltiges
Umdenken in den Zentralen der Macht in Bund und Landern. Statt immer weiter seine zentralis-
tischen Programme von oben nach unten durchzusteuern, sollte der Staat seine demokratische
Basis ,unten® respektieren, starken und wiederbeleben. Ist er dazu von sich aus in der Lage?

Mit Heimatministerien versuchen Bund und Lander

derzeit, den Dorfern und Landkommunen Zuwen- Statt immer weiter seine

dungzu signalisieren. Skepsis ist jedoch angebracht, zentralistischen Programme von

ob damit tatsachlich eine Kehrtwende in der Be- oben nach unten durchzusteuern,
handlung des Landes beginnt. In einzelnen Zuschrif- sollte der Staat seine demokratische
ten an mich wird nlichtern konstatiert: ,Diese wird Basis ,,unten* respektieren, starken
erst dann besser, wenn wir eine ganz neue ,Kommu- und wiederbeleben.

nalpartei oder ,Freiherr vom Stein-Partei‘ hatten.”
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Wenn die Kommunalpolitik wieder Gewicht und Befugnisse bekommt, wird ihr Ansehen stei-
gen. Dann werden auch die Blrger*innen wieder mitmachen und sich mit dem Gemeinwesen
solidarisieren.

Mein knappes Fazit: Das offenkundig grolde Defizit an Respekt und Zuwendung, das Dorfbewoh-
ner*innen und Lokalpolitiker*innen empfinden und immer wieder aufern, sollte in den Zentralen
der Macht ein Umdenken Uber ihre Politik der Entmindigung der unteren Ebene auslosen, sonst
wird das Dorf und die landliche Kommunalpolitik nicht zu retten sein.

Vorschlage an Bund und Lander, um die Entmiindigung der Kommunen
und das innere Dorfsterben aufzuhalten und gegenzusteuern

Esist mir klar, dass der hier geforderte Paradigmenwechsel in der Behandlung und Forderung des
Landes nicht leicht und nicht von heute auf morgen umgesetzt werden kann. Dies ist ein langer
Weg und es wird neben grolsen und kleineren Hirden auch viele Widerstéande geben, die mit Be-
fugnis- und Machtibertragungen und -verlusten zusammenhangen. Aber man sollte doch schon
jetzt — was moglich ist - ein paar Zeichen setzen, um ein (neues) Vertrauen in die untere Ebene
des Staates zu signalisieren, um die dortige Verdrossenheit und Resignation aufzubrechen. Ein
vielschichtiges Vorgehen ist vonnoten.

Ein generelles, mittel- und langfristiges Vorgehen musste sich zum Ziel setzen, das eigentlich un-
umstrittene Leitbild Subsidiaritat im Staatsaufbau tatsachlich zu verwirklichen. Hier geht es um
grundsatzliche Abstimmungsfragen zwischen den Gebietskdrperschaften, aber auch um kleinere
Signale - z. B. die Bedeutung des Dorfes in der Verfas-
sung, also dem Grundgesetz, zu wiirdigen, das Dorfin die

Bezeichnungen von Ministerien, Bundesbehorden und Ein grundlegendes Problem ist,
Bundesakademien aufzunehmen und vielleicht auch die dass das Dorf wie die landliche
Selbstverantwortung des Dorfes als immaterielles Welt- Kommunalpolitik bisher keine
kulturerbe (also nicht nur die Schiitzen- und Karnevals- Stimme, keine Macht hat, z. B.
vereine) anzuerkennen. Ein grundlegendes Problem ist, auch nicht in den kommunalen
dass das Dorf wie die landliche Kommunalpolitik bisher Spitzenverbanden.

keine Stimme, keine Macht hat, z. B. auch nicht in den
kommunalen Spitzenverbanden.

Drangende Aufgaben gibt es in den Dorfern zuhauf. Zwei konkrete Beispiele einer kurzfristig anzu-
gehenden Forderung des Landes nach dem Motto ,Hilfe zur Selbsthilfe*.

a) Ein — zunachst einmaliges — 10.000-Euro-Ermutigungsprogramm fur jedes deutsche Dorf. Es
wird unbirokratisch in die Hande des*der Dorfbirgermeisters*in, Gemeinderats, Ortsvorstehers*in
oder eines noch zu griindenden Birgervereins gelegt. Ein solches Programm wirde gewaltige
Signale und Krafte auslosen: Das Dorf wiirde den neuen Respekt und das Vertrauen der Zentra-
len splren. Die Menschen wiirden sich ernst genommen fiihlen und das Geld mit ihrer lokalen
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Kompetenz sinnvoll verwenden. Es wiirde auch manche selbst verschuldete Schlafrigkeit auf dem
Land aufwecken.

b) Ein dorflich-kommunales Zukunftsentwicklungsprogramm flir einen Zeitrahmen von drei bis flnf
Jahren, das jeder Kommune, jedem Dorf die Chance gibt, konkrete Ziele zu finden und zu realisie-
ren. Zwei mogliche Themenschwerpunkte: ein groles Leerstandsbekampfungsprogramm flr Dor-
ferund Kleinstadte gemalé den Leitbildern ,Innen-vor AulRenentwicklung” und ,Jung kauft Alt“ oder
generell das ,Aufwachsen, Arbeiten, Leben, Wohnen und Altwerden auf dem Land“ entsprechend
dem ,Leitbild des Dorfes als Sorgende Gemeinschaft®. Der Staat gewahrt Hilfe zur kommunalen
und lokalen Selbsthilfe, verlasslich und nachhaltig. Auch durch ein derartiges unbirokratisches
Programm wiurden sich die Dorfer und Kommunen vom Staat in ihrer Selbstverantwortung res-
pektiert und gestarkt fihlen. In einem personlichen Gesprach beflirwortete der erfahrene Politiker
Franz Muntefering am 18.5.2017 in Bad Soden derartige kommunale Starkungsprogramme, sein
Fazit: ,Die wissen am besten, was fir sie gut ist, und man sollte den Kommunen das zutrauen!®

Fazit

Generell brauchen die Dorfer und landlichen Kommunen mehr als bisher die Wertschatzung durch
den Bund und die Lander. Sie erfahren zu viel Gangelung und Bevormundung durch kaum noch
zu Uberschauende Vorschriften und Forderprogramme, mit denen man ,die Flache® steuern und
,begliicken® will, die aber vor allem dem Machterhalt der Ministerien dienen. Sie brauchen also
mehr Vertrauen in die Kompetenz der Kommunalpolitik, sie brauchen eine bessere Finanzaus-
stattung, sie brauchen den Abbau von starren rechtlichen und planerischen Vorgaben und Hiirden
und damit vor allem mehr Freirdume fir innovative, flexible und ortsbezogene Aufgaben- und
Problembewaltigung. Die Kommunen haben fiir die ganze Gesellschaft einen hohen Wert, weil
die Politik nur hier mit dem Blrger*innen bei der Gestaltung des Wohnumfeldes unmittelbar in
Kontakt kommt. Hier besteht am ehesten die Chance, die allgemein ansteigende Politik- und
Staatsverdrossenheit abzubauen.

Deshalb mein Appell an die zentralen Entscheider*innen in Politik und Gesellschaft:

Starkt generell die [andlichen Gemeinden. Zeigt ihnen, dass sie die Keimzelle des Staates und die
Schule der Demokratie sind. Demokratie heilst Mitmachen, sich engagieren. Sie beginnt und tbt
sich am besten in kleinen, Uiberschaubaren Raumen. Gebt den noch selbststandigen Dorfgemein-
den und Dorfpfarreien mehr Respekt und Unterstitzung,
damit sie motiviert und engagiert ihren Einsatz fir das

Gemeinwohl fortsetzen konnen. Beendet die fortgesetzte Generell brauchen die Dorfer
Entmindigung der Dorfer und damit das weitere ,innere und landlichen Kommunen
Dorfsterben“. Beendet das Beseitigen von Dorfgemeinden mehr als bisher die

und Dorfpfarrereien. Gebt der - durch zentralistische ,Re- Wertschatzung durch den Bund
formen® - entmachteten Mehrheit der deutschen Dorfer und die Lander.

und Kleinstadte ihre Autonomie mit Blrgermeister*in und

145



Gerhard Henkel

Gemeinderat und damit ihre eigentliche lokale Kraft zurtick! In jedem Dorf sollte das demokratische
Denken, Fuhlen und Handeln fiir den Ort wieder moglich sein, sollte eine kommunale Instanz mit
Befugnis vorhanden sein. Jedes Dorf wird wieder seinen wichtigen Beitrag im Staatsaufbau leisten,
wenn man dies zulasst.

Vertraut der Kompetenz, dem Engagement und dem Gemeinwohldenken der Dorfbewohner*innen.
Vertraut dem Subsidiaritatsprinzip im Staatsaufbau. Stellt den Staat und die Demokratie wieder
vom Kopf auf die FiilRe.

Warum das Dorf nicht sterben darf

Immer wieder werde ich von den Medien gebeten, zu Fragen und Thesen wie diesen Stellung zu
beziehen: ,Wie sinnvollist eine Wiederbelebung des landlichen Raumes? Landleben ist Luxus - lasst
das Dorf sterben!” Hier eine sehr knappe Antwort:

Das Land ist fiir Staat und Gesellschaft genauso wichtig wie die GroRstadt. Immerhin macht es
90 % der Flache Deutschlands aus, hier leben tber 50 % der Bevolkerung. Schon dkonomisch ist
das Land kein Armenhaus der Nation, Gber 50 % der Wertschopfung Deutschlands erfolgen hier,
viele Weltmarktfihrer haben ihren Sitz in Dorfern und Kleinstadten. Das Land versorgt die gesamte
Gesellschaft mit Lebensmitteln, mit Rohstoffen wie Wasser und Holz und erneuerbarer Energie.
Auf dem Land herrscht eine hohe Zufriedenheit mit dem Wohnumfeld. Hier bieten sich bessere
Chancen des gesunden Aufwachsens fur Kinder und Jugendliche. Landliche Lebensstile sind in.
Es besteht eine hohe Kompetenz, lokale und regionale Aufgaben und Probleme ehrenamtlich und
genossenschaftlich anzugehen. Selbstverantwortung und ,Anpackkultur® sind im Dorf tief ver-
wurzelt. Das Land bietet hochwertige Kulturland-
schaften und auch eine alternative Lebensform, die

durch Natur- und Menschennahe, durch vor- und Das Land bietet hochwertige
flrsorgendes Denken und Handeln gepragt ist. Da- Kulturlandschaften und auch eine
her lautet mein Weckruf an die Entscheider*innen alternative Lebensform, die durch
in den Zentralen von Politik und Gesellschaft: Lasst Natur- und Menschennidhe, durch
das Dorf leben und seine biirgerschaftlichen Krafte vor- und fiirsorgendes Denken und

neu entfalten. Und gebt dem Staat damit zugleich Handeln gepragt ist.
seine demokratische Basis zurtick!

Teile des Beitrages sind dem Buch ,Rettet das Dorf* des Autors entnommen und
wurden bereits hier veroffentlicht: Henkel, Gerhard (2018): Dorfer und Landgemein-
den mussen gestarkt, statt weiter geschwacht werden. In: Landlicher Raum, Heft
3/2018, S. 4-7.
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